ZAPISNIK

27. seje Obcinskega sveta Mestne ob¢ine Slovenj Gradec, ki je bila v ponedeljek, 06.07.2009, ob
17.00 uri v sejni dvorani Mestne ob¢ine Slovenj Gradec, Solska ulica 5.

Sejo je na podlagi 33. ¢lena Zakona o lokalni samoupravi, 20. ¢lena Statuta Mestne obc¢ine Sloven;j
Gradec in 21. ¢lena Poslovnika Obc¢inskega sveta Mestne obc¢ine Slovenj Gradec sklical zupan Matjaz
Zanoskar, ki jo je tudi vodil.

Ugotovitev sklepénosti:
Zupan je pozdravil prisotne in zaprosil, da se na podlagi seznama ugotovi sklepcnost Obcinskega
sveta Mestne ob¢ine Slovenj Gradec.

Seji je prisostvovalo 23 ¢lanov ob¢inskega sveta: Camlek Aleksander, Cesar Plaz Diana, Cokan
Primoz, Cas Janko, Goste¢nik Matijaz, Hudej Aleksander, Karner Ivan, Klanénik Bernarda, Kotnik
Anton, Krajnc Zdravko, Mavsar Milan, Marhat Stanislav, Nagli¢ Albin, PerSe Uros, Poto¢nik Janez,
Rutnik Bernard, Slemenik Peter, Skafar Joze, Sume¢nik Jurij, Tamse Stanka, Turi¢nik Edvard,
Vrékovnik Vinko in Zupanci¢ Marko.

Odsotnost sta opravicila Cokan Bojan in Kasnik Vili.

Seji so prisostvovali tudi: Matjaz ZanoSkar, Zupan Mestne ob¢ine Slovenj Gradec, mag. Lidija
Pozgan, direktorica ob¢inske uprave, Tomaz Celigoj, univ.dipl.arh., Kombinat d.o.0., Rozalija Luznik,
Oddelek za urejanje prostora in varstvo okolja, Erika Apat, predsednica Nadzornega odbora Mestne
ob¢ine Slovenj Gradec, Bogdan Gabrovec, predsednik Sportne zveze Slovenj Gradec, Karin Poto¢nik,
novinarka Vecera, Mateja Celin, novinarka Dela, Natalija Krizaj, Radio Alfa, Dusan Stojanovi¢ za
prenos po KTV in Tatjana Spalir za strokovna opravila.

Zupan je na podlagi seznama ugotovil, da je svet sklep&en in lahko nadaljuje z delom. Nato je
svetnike in svetnice povabil k razpravi na zapisnik 26. seje Obcinskega sveta Mestne obCine Slovenj
Gradec.

Clani obcinskega sveta na predloZzeno vsebino zapisnika niso imeli pripomb in so soglasno
sprejeli

sklep:(5t.1)

Obcinski svet Mestne obcine Slovenj Gradec sprejme zapisnik 26. redne seje Obcinskega sveta Mestne
obcine Slovenj Gradec v predlozenem besedilu.

V nadaljevanju je Zupan prebral dnevni red in odprl razpravo. Hkrati je prisotne seznanil, da bo v
sklopu Koroskega kulturnega podjetja v atriju Gras¢ine Rotenturn ob 21.00 uri prireditev. V kolikor
seja do omenjene ure ne bo dokoncana, jo bo prekinil in nadaljevali jo bodo naslednji dan v torek, 8.
julija 2009 ob 07.30 uri.

Janez Poto¢nik je predlagal, da se 6. tocka dnevnega reda »Predlog Odloka o spremembah in
dopolnitvah odloka o prostorsko ureditvenih pogojih za obmocja urejanja, ki jih doloca meja
urbanisti¢ne zasnove Mestne ob¢ine Slovenj Gradec« zaradi pomembnosti vsebine uvrsti pod 1. to¢ko
dnevnega reda.

Zupan je odgovoril, da zaradi prisotnosti zunanjih poro¢evalcev k prvim trem todkam dnevnega reda
omenjene tocke zal ne morejo uvrstiti pod prvo tocko, lahko pa jo uvrstijo pod 4. to¢ko dnevnega reda.

Svetniki in svetnice so se s predlagano spremembo dnevnega reda strinjali in s 0o g I a s n o sprejeli
naslednji sklep:



sklep: (5t 2)

Obcinski svet Mestne obcine Slovenj Gradec za 27. sejo Obcinskega sveta Mestne obcine Slovenj
Gradec doloci naslednji

dnevnired:

1. Predstavitev idejnega projekta »Revitalizacija mestnega jedra Slovenj Gradec,

2. Porocilo Nadzornega odbora Mestne obcine Slovenj Gradec o Pregledu poslovanja Sportne zveze

Slovenj Gradec;

Program dela Sportne zveze Slovenj Gradec;

4. Predlog Odloka o spremembah in dopolnitvah odloka o prostorsko ureditvenih pogojih za
obmocja urejanja, ki jih doloca meja urbanisticne zasnove Mestne obcine Slovenj Gradec;

5. Predstavitev projekta Evropska kulturna prestolnica 2012,

6. Predstavitev Projekta gradnje, upravijanje in vzdrzevanje odprtega Sirokopasovnega omrezZja v
Mislinjski in Dravski dolini;

7. Pobude in vprasanja svetnic in svetnikov;

8. Premozenjsko pravne zadeve;

w

Obcinski svet Mestne obcine Slovenj Gradec soglasa, da se 8. tocka dnevnega reda »Premozenjsko
pravne zadeve« izkljuci za javnost.

AD 1
Predstavitev idejnega projekta »Revitalizacija mestnega jedra Slovenj Gradec,

Zupan je uvodoma povedal, da projekt Revitalizacija mestnega jedra Slovenj Gradec vkljuduje
parterno ureditev Glavnega trga od Lekarne do stavbe Glavni trg 13, Trga svobode, parka pri
Gimnaziji in Gosposvetsko ulico ter obnovo stavbe Glavni trg 13. Dejal je, da je mestna obcina
izvedla javni natecaj za idejno reSitev in za pripravo idejnega projekta izbrala Kombinat d.o.o.. Nato je
predlagal, da projekt predstavil Tomaz Celigoj, pooblasdeni arhitekt Kombinata d.o.o., odgovorni
vodja projekta.

V nadaljevanju je Tomaz Celigoj prisotne seznanil, da omenjeni projekt obravnava parterno ureditev
obmo¢ja, prometno ureditev, meteorno in fekalno kanalizacijo ter javno razsvetljavo. Nato je le tega
podrobneje predstavil.

Zupan se je zahvalil za uvodno predstavitev in povedal, da je projekt razdeljen na dve fazi. Nadalje je
prisotne seznanil, da je delno financiran s strani Evropske unije, iz Evropskega sklada za regionalni
razvoj. Povedal je Se, da je bil projekt javno razgrnjen v avli mestne obcine.

Nato je odprl razpravo.

Albin Nagli€ je ugotavljal, da so stroski projekta visoki, kar ga glede na uvodno predstavitev projekta
ne ¢udi in izrazil upanje, da si bodo lahko tak$no izvedbo privoséili v ¢asu recesije. Dejal je, da ne bo
negiral te zadeve, saj Ze dolgo govorijo o revitalizaciji mestnega jedra. Strinja se z revitalizacijo Trga
svobode, Gosposvetske ceste in Parka herojev, izredno pa ga moti poseg v mestno jedro. To pa zaradi
tega, ker je le to predvideno samo od ene hisne Stevilke do druge, to je od lekarne, pa do hise Glavni
trg 13. Glede na to, da je obcan Slovenj Gradca Ze dolga leta in je v center mesta hodil tudi v sluzbo,
je prezivel vsa prekopavanja, kolikor je bilo do sedaj. Prekopavali so po ¢ez in po dolgem, enkrat so
urejali eno zadevo, drugi¢ drugo. Prvotno so bile v mestu kocke in prav je, da bi bile tudi sedaj, ampak
to ni malo stalo in tudi ni motilo ob¢anov v samem mestnem jedru. Nadalje je ugotavljal, da so se
spremenili odloki in predpisi o kanalizaciji. Zelel je pojasnilo kako bo izvedljivo, da bo zaradi
kanalizacije prekopan samo del mesta. Nadalje je predlagal, da se v Park herojev prestavi spomenik



padlim borcem v vojni za osamosvojitev Slovenije, ki je zdaj pred Upravno enoto. Menil je, da je to
vse zgodovina Slovenije, v parku pa je prostora dovolj. Nato je ugotavljal, da je na Gosposvetski cesti
predviden dvosmerni promet. Glede na to, da bodo v bolni$nici izvajali nacrtovano obnovo, kjer je
predvidena ureditev vhoda iz druge smeri, bi se morali z investitorji dogovoriti ali je s te strani
potreben dvosmerni promet, ¢e bodo reSevalna vozila na drugi strani. Ponovno je poudaril, da ga
najbolj moti prekopavanje v samem mestu, hkrati pa je Se enkrat opozoril na visoke stroske projekta.

Zupan je dejal, da imajo v nadrtu prestavitev spomenika izpred Upravne enote v omenjeni park,
vendar le ta ni bil predmet projekta. Glede zamenjave komunalne infrastrukture je povedal, da so jo na
Glavnem trgu in v Meskovi ulici Ze zamenjali. Na Trgu svobode in na Gosposvetski ulici, kjer pa Se
ni, zamenjava komunalne infrastrukture ne bo bistveno vplivala na kaj drugega.

Rozalija LuZnik je pojasnila, da je imel avtor preden je zacel z nalogo, sestanek z vsemi nosilci
javnih pooblastil, kot so Komunala, Telekom itd. in jih je prosil, da so podali predhodne pogoje. Vsa
komunalna infrastruktura, ki bo na novo narejena, je ze usklajena z obstojeco, hkrati pa imajo tudi
dolocene vode za rezervo. Nadalje je povedala, da je celoten poseg nacrtovan fazno in le to v kratkem
predstavila.

MatijaZ Gostec¢nik je dejal, da mu je projekt vSe¢ in je tudi potrebno, da je do tega prislo. V uvodni
obrazlozitvi je zasledil, da je naveden Vorancev trg, ki pa ni na tej lokaciji, ki je v projektu
predstavljena. Opozoril je, da je Vorancev trg bistveno odmaknjen od tega dela, zato je v zvezi s tem
zelel pojasnilo.

Tomai Celigoj je odgovoril, da je prislo pri projektu do napagnega pojmovanja, saj so en del res
poimenovali Vorancev trg, je pa dejansko iztek VorancCevega trga.

Matijaz Goste¢nik je dejal, da ima Vorancev trg Cisto drugo vsebino. Nadalje je povedal, da je na
obmocju teh his, ki so jih v€asih imenovali ubozne hise, bil lociran vodnjak. Predlagal je, da ga
vkljucijo v revitalizacijo, ker je bil izjemnega pomena za takratno zivece prebivalstvo, isto¢asno pa bi
lahko dal pitno vodo tistim, ki bi obiskovali ta del. Mogoce bi bilo vredno tudi razmisliti, da bi
aktivirali Se kakSen vodnjak. Dejal je, da je vodnjak ravno tako bil na Vorancevem trgu, nekaj jih je
bilo v srediS¢u mesta, nadalje na MeSkovi ulici. Vendar z ozirom na to rekonstrukcijo, ki je bila
narejena na Glavnem trgu in s postavitvijo treh vodnjakov zivljenja, v tem projektu sedaj v to ne bi
kazalo posegati. Ampak ta vodnjak in pa Se mogoce vodnjak na Voranc¢evem trgu bi pa lahko dali v ta
projekt. Nadalje je omenil osvetlitev in menil, da bi bilo mogoce primerno, da gredo na drugo vrsto
razsvetljave in osvetlitev izvedejo z novo tehnologijo. Lahko bi marsikaj privarcevali pri porabi, na
drugi strani pa pokazali novo razsvetljavo, ki se Ze marsikje uvaja.

Zupan je dejal, da bo ob&inskemu svetu podal predlog, da se omenjena ulica od Vorandevega trga do
ubozne hise poimenuje Sokliceva ulica. Res je bil na tem prostoru vcasih vodnjak, ki je bil zelo
pomemben in avtenti¢en. Strinjal se je, da bi ga lahko vsaj nakazali. Kot sami vedo, da so vodnjaki v
samem mestnem jedru ponazorjeni in prav bi bilo, da se le ta ohrani tudi na tem prostoru.

Joze Skafar je izrekel pohvalo glede projekta in izrazil upanje, da bodo uspeli zagotoviti tudi finanéna
sredstva.

Aleksander Hudej je v uvodni obrazlozitvi zasledil, da bo projekt delno financiran iz finan¢nih
sredstev Evropskih strukturnih skladov in sicer v visini 60,55 % oziroma v vi$ini 50,46 % upravicenih
stroskov. Ugotavljajo lahko, da bo vse skupaj stalo okrog 1.800.000 eur, zato bodo morali iz proracuna
mestne obCine prispevati okrog milijon eur. Menil je, da so to zelo visoka finan¢na sredstva. Na eni
izmed prejSnjih sej je vprasal zakaj se za vaSke in pa Cetrtne skupnosti ne namenja ve¢ financ¢nih
sredstev in je dobil odgovor, da dobijo od 60. do 80. tiso¢ na leto in to je limit. Ce primerjajo finanéna
sredstva ene Cetrtne ali vaSke skupnosti, bodo za ta projekt zapravili finan¢na sredstva za Stirinajst let.
To je veliko, zato je menil, da so tako zupan kot strokovne sluzbe zelo hrabri. Vprasal je kako bodo
ljudem v teh kriznih Casih na podeZelju razlozili, da si mestna obcina lahko privosci takSen projekt.



Seveda ga ne smejo razumeti, da je proti temu, sredstva iz strukturnih skladov morajo porabiti, ¢e so
jih pridobili na razpisu.

Zupan je odgovoril, da so vsa pretekla leta finanéna sredstva iz strukturnih skladov namenjali za
vaske skupnosti in pri tem navedel nekaj projektov. Vodilo je bilo, da se mestna ob¢ina enakomerno
razvija, ne glede na kraj in koliko so oddaljeni od centra mesta. Nadalje je dejal, da center mesta
koristijo vsi obcani in takSen kot je, jim ni v ponos. Je vreden razmisleka in korenitega posega v
revitalizacijo. Priloznost je bila, da so se prijavili in §koda je, da niso dobili odobrenih Se vec finan¢nih
sredstev.

Vinko Vrckovnik se je strinjal, da se je predvsem zadnjih osem let veliko vlagalo v infrastrukturo v
posameznih vaskih skupnostih. Tudi v VS Smartno so veliko naredili. Res je pa, kako izbrati vsa
sredstva v tej recesiji, v teh tezkih casih, da se ta projekt dokonca, zagotovo pa si mesto Slovenj
Gradec zasluzi tak$no ureditev, ki je bila danes predstavljena. Nato je postavil vprasanje, koliko ¢asa
bo ta projekt trajal, kdaj se bo zacel in kdaj koncal.

Zupan je odgovoril, da bo projekta trajal predvidoma dve leti, zatel pa naj bi se v jeseni letoinjega
leta.

Marko Zupandic je najprej projektantom izrazil priznanje za idejni osnutek. Po njegovi oceni, kolikor
je uspel na hitro videti, gre za posre¢eno kombinacijo tradicionalnosti, zgodovine in pa sodobnega
pristopa k urejanju prostora. Nato je omenil dovoz v bolni$nico in opozoril, da tudi v primeru, ko bo
bolnignica pridobila dovoz na drugi strani, je smiselno pustiti dovoz tudi na tej strani. Ze v preteklosti
so se pogovarjali o variantni resitvi, da bi pred vhodom v bolnis$nico bilo krozisce, skratka obracalisce.
To bi bila mozZnost, da ljudje tudi z osebnim avtomobilom pridejo do vhoda, do vratarja, obrnejo in se
vrnejo nazaj. Menil je, da bi podaljSek Gosposvetske ceste v 0Zji obliki lahko tukaj bil morda koristen
ali pa uporaben. Je pa zelel opozoriti na dejstvo, da bo zagotovo preteklo Se kar nekaj ¢asa, preden bo
bolnisnica imela vhod na drugi strani. Dejal je, da se okrog te investicije zapleta in financna sredstva,
ki so na nivoju drzave, so trenutno dovolj za okrog 40 % investicije in vhod je Cisto zadnji. Lahko se
zgodi, da bodo Gosposvetsko cesto uredili ¢ez dve leti in bodo deset let cakali na reSitev bolniSnice.
Menil je, da bi bilo to vredno razmisliti in ustrezno ukrepati.

Rozalija LuZnik je pojasnila, da je v sami resitvi krozisce pred bolniSnico bilo tudi v ospredju te
teme. Glede na to, da je to Cisto tehnicna reSitev in glede na to, da so le v mestnem jedru in ga zelijo
ohraniti, so krozis¢e premaknili k gimnaziji. Voznik bo pripeljal po Gosposvetski cesti in bo lahko v
tem delu odlozil osebo, ki bo §la od parka do bolniSnice, voznik pa se bo lahko takoj vrnil. Resevalna

vozila pa bodo imela dvosmerni promet.

Marko Zupandic¢ je dejal, da to razume, vendar se morajo pri tem zavedati, koliko pomeni vsak meter
nekomu, ki je poskodovan ali starej$i osebi. Ta ¢lovek ni eden, teh ljudi je veliko, prebivalstvo se stara
in teh ljudi bo vedno veé. Ce govorijo o tem, da pomagajo invalidom z kakrinimikoli moZnostmi
gibanja v mestu je menil, da morajo pomagati tudi bolnikom. To je ena diskusija in menil je, da tega ni
mo¢ tako enostavno resevati.

Jurij Sumeénik je prav tako &estital pripravljalcu tega dokumenta. Vie¢ mu je, da je projekt
postavljen tako ambiciozno, kljub temu, da je gospodarska kriza in dnevno govorijo o recesiji. Narobe
bi se mu zdelo, ¢e v teh Casih ne bi bili vsaj s projekti ambiciozno usmerjeni. Predvsem v primerih, ko
lahko pridobijo finan¢na sredstva je prav, da jih ¢im ve¢ koristijo na tak na¢in. Nadalje je podprl
svetnika Marka Zupanci¢a, da se krozi§¢e ¢im bolj pribliza bolnisnici, ne glede nato, kdaj se bo delala
obnova le te. Nadalje pa je opomnil, da imajo v Mislinjski dolini med padlimi heroji dva Maistrova
borca. Njuna spominska plosc¢a je sedaj na UrSlji gori in bi tudi o tej plos¢i bilo potrebno razmisliti, da
jo prestavijo v Park herojev. Prav tako je podprl predlog, da se uredi vodnjak na omenjenem obmocju.
Glede na to, da bo pohodna povrsina v vecini tlakovana je postavil vprasanje, kaj to pomeni za hojo
neznejSega spola in kaj to pomeni za alpsko dezelo in pluzenje.



Anton Kotnik se je naprej zahvalil dvema predhodnikoma o razmisljanju o ureditvi dovoza v
bolnisnico. Splosna bolni$nica Slovenj Gradec ni specifi¢éna bolni$nica, da bi imela samo en vhod.
Potrebujejo dva vhoda, to je urgentni in stranski vhod. Po vseh bolniSnicah v Sloveniji so taks$ni vhodi.
Sedaj koristijo tri dovozne poti, to je s Celjske ceste, Gosposvetske ceste in Meskove ulice. Pravzaprav
koristijo najkraj$o pot, to je pa najhitrejSa pot, da lahko pripeljejo poskodovanega ali obolelega v
bolnisnico. Pomislijo naj kako bi bilo, ¢e bi ta vhod zaprli, pa se nekaj zgodi na zacetku Celjske ceste.
Bolnika bi morali peljati preko dveh semaforjev, preko dveh grbin in to je dolga pot, zato je moznost
prezivetja zelo mala. Apeliral je na vse pristojne, da se skupaj z vodstvom bolniSnice in z reSevalno
sluzbo, dogovorijo za ureditev dovoza.

PrimoZz Cokan je vprasal ali bo park za bolnisni¢no ograjo ostal nespremenjen. TakSnega potrebujejo
bolniki in ne bi bilo dobro, da bi vse skupaj bilo bolj frekventno. Glede na to, da bodo prestavili
spomenik padlim v vojni za Slovenijo v Park herojev je vprasal, kaksno bo to obelezje, ali bo
skromno kot je sedaj. Menil je, da si zasluzijo nekaj vec, ker so za Slovenijo zrtvovali svoja Zivljenja.

Zupan je dejal, da imajo v nacrtu prestavitev spomenika izpred Upravne enote v Park herojev, vendar
Se ne ve natancno kak$no bo to obelezje. Nadalje pa je omenil nacrtovano tlakovanje celotnega
obmocja in opomnil, da je na Glavnem trgu to ze bilo, vendar s tem niso bili zadovoljni, predvsem
zenske. V zvezi s tem je Zelel pojasnilo. Nadalje je ugotavljal, da bo projekt zahteval visoka finan¢na
sredstva. Skupaj bodo morali iskati variante, da bodo nadomescali drage materiale za cenejSe in bodo
ohranili to kvaliteto in se cenovno priblizali prijaznejsi varianti. Omenjene kocke so zanesljivo drag
material. Polaganje kock je zelo zahtevno in to je eden od njegovih resnih pomislekov. Nadalje je
menil, da bi se parterna ureditev lahko resila tudi z nekimi fragmenti kock, ¢e bi bila druga povrsina
obdelana drugace. Nato je omenil prikljucitev Trga svobode na Glavni trg, kjer je sedaj sredinski otok.
Dejal je, da so v krogu prometnih strokovnjakov bili vedno nekako izpostavljeni kot pozitiven
primerek sredinskega otoka in umirjanje mestnega prometa. Zato je menil, da jo je $koda podirati, ker
sluzi svojemu namenu. Ce bi jo bilo mozno pustiti, bi bila zelo dobra reditev. Nadalje je omenil
skulpturo konja pred Korosko galerijo likovnih umetnosti. Ko so ga postavili, je bilo kar nekaj
obc¢anov mnenja, da le ta ne sodi v ta prostor. Po vsem tem so se ga nekako navadili na tem prostoru,
zato so razmisljanje o prestavitvi nekako opustili. Nadalje je omenil tudi skulpturo Jozeta Tisnikarja.
Zeleli so jo postaviti v park bolnisnice, vendar takrat le to ni bilo tehni¢no izvedljivo. Dogovorili so se,
da je lokacija pred galerijo zaasna. Zato bi bila potrebna posebna razprava in strokovno mnenje o
tem, ali naj ostane pred galerijo oziroma ga prestavijo v park bolnisnice, kakor je bilo predvideno.
Nato je omenil $e ureditev javne razsvetljave.

Tomaz Celigoj je odgovoril, da se uvoz v bolnidnico v tem projektu ohranja tak kot je danes. Na eni
strani je skozi park enosmerni promet iz Meskove ulice proti Gosposvetski cesti, na drugi strani pa je
iz smeri Gosposvetske ceste do vhoda v bolniSnico dvosmerni promet, ki je namenjen za interventna
vozila. Lahko se pa to dovoljenje razsiri tudi na invalide in uporabnike bolnisnice, ki imajo omejeno
gibanje. Ponavadi invalide nekdo pripelje in bi lahko peljal skozi vhod bolnisnice. Vratar bi jih v tem
primeru spustil, voznik bi na dvoriS¢u bolni$nice avtomobil obrnil in odpeljal na parkiris¢e pred
bolnisnico. Na drugi strani pa so na Gosposvetski ulici v projektu predvideli obmocje za parkiranje.
Menil je, da je promet oziroma oskrbovanje bolnisnice nacrtovano boljse kot je sedaj oziroma ohranja
sedanjo prometno ureditev na tem obmocju.

Nadalje je glede parka v bolnisnici poudaril njegov predlog, da ograje ne umaknejo, tako, da bolnikom
ostane ta ambient, v katerem so tudi zasCiteni in nimajo vdora drugih obiskovalcev v ta prostor. Z
umikom zida pa predvsem ta prostor vizualno povecajo, jih s tem povezejo in v tem dojemanju
vzpostavljajo enoten prostor. Funkcionalno ostajata ta dva prostora taka kot sta, park bolniSnice je
namenjen bolnikom in njihovim obiskovalcem, prostor Parka herojev pa je namenjen vsem obCanom.
Vizualno pa ta dva prostora povezejo in jih s tem tudi povecajo v dojemanju ter izboljSajo njihovo
kvaliteto.

Nadalje je glede tlakovanja odgovoril, da v projektu predlagajo granitne kocke, ker se jim zdi, da je to
pravo za tako ozje mestno srediSce in za tak prostor, ki je Se izoblikovan kot srednjeveski prostor
mesta. Tako tlakovanje opazajo tudi po drugih slovenskih mestih in predvsem v tujini, kjer skrb
srednjeveskih starih mestnih jeder Se bolj poudarjajo. Dejstvo pa je, da je tako tlakovanje drazje od



asfaltiranja, morda nekih betonskih tlakovcev, je pa cenejSe od drugih kamnitih tlakov, ki se jim tudi
ne zdijo primerni za tako staro mestno jedro. Glede same uporabnosti takega tlakovanja, je tukaj
odvisno predvsem od tehni¢ne izvedbe tlakovanja. Nato je le to podrobneje predstavil.

V zvezi s pluzenjem in vzdrZzevanjem tlakovcev so se pozanimali pri sluzbi, ki vzdrzuje ceste v
Ljubljani. Zagotovili so jim, da ni tezav pri pluZenju teh povrsin, ¢e so pravilno poloZene.

Glede prestavitve skulpture konja in spomenika Jozetu Tisnikarju je menil, da je to stvar debate,
¢eprav po njegovem mnenju lahko oboje ostane na tem prostoru.

Omenil je Se stik Trga svobode z Glavnim trgom, kjer je sredinski otok, ki so jo sami dojeli kot
tehnicni element urejanja tega prostora. Le ta tehni¢no funkcionira in dobro sluzi umirjanju prometa v
tem obmodju, kar je pogoj, da je avtomobilski promet podrejen peScu. Ker pa je to €isto centralni del
in potem izteka na Glavni trg. Zato predlagajo pravokotni iztek Trga svobode na Glavni trg in s tem
ukinitev sredinskega otoka iz osrednje tocke. Je pa to stvar, ki jo bodo morali dodatno prouciti in bodo
morda do naslednjega sestanka s predstavniki ob¢ine pripravili drugacno resitev.

Nato je v kratkem predstavil nacrtovan projekt javne razsvetljave.

Zupan se je zahvalil za podane odgovore in pozval tako prisotne kot javnost, da lahko k projektu e
vedno podajo pripombe in pobude. Nato je zakljucil razpravo in to toc¢ko dnevnega reda.

AD 2
Porocilo Nadzornega odbora Mestne ob¢ine Slovenj Gradec o Pregledu poslovanja
Sportne zveze Slovenj Gradec;

Uvodno obrazlozitev je podala Erika Apat in podrobneje predstavila Poro¢ilo o poslovanju Sportne
zveze Slovenj Gradec, ki so ga opravile ¢lanice nadzornega odbora.

Zupan je odprl razpravo.

Milan Mavsar je izrekel kritiko, da ¢lani ob¢inskega sveta porocilo nadzornega odbora niso prejeli z
gradivom. Vprasal je zakaj ga ni bilo, saj se mu zdi nesmiselno, da na seji posluSajo dolgo uvodno
obrazlozitev. Porocilo bi si lahko prebrali ze doma. Dejal je, da jih dejansko zanima samo to ali je
$portna zveza poslovala v skladu z zakonodajo.

Mag. Lidija PoZgan je pojasnila, da so pri pripravi gradiva za sejo sveta bili v dilemi ali porocilo
posredovati z gradivom in so se zaradi zaupnih podatkov v porocilu odlo¢ili, da ga ¢lanom obc¢inskega
sveta predlozijo na seji. Zato je tudi predsednica podala iz¢rpno porocilo.

Jurij Sumeénik je predlagal, da v bodoge tovrstna poroéila kljub temu dobijo Ze v gradivu. Danes so
ga dobili na mize in lahko z njim razpolagajo v bodoce. Vsak svetnik pa tudi ve, kaj lahko razpravlja
izven sejne dvorane.

Mag. Stanislav Marhat se je dotaknil vsebine tega poro€ila in dejal, da ne ve ali je na osnovi vsega
tega jasno, ali je Sportna zveza poslovala v skladu z zakonodajo ali ne. Vsi so pod to tocko dnevnega

reda pric¢akovali to ugotovitev.

Erika Apat je odgovorila, da so podatke od Sportne zveze pridobivali od septembra 2008 do aprila
2009 in kot je navedeno v poro¢ilu, teh podatkov ni bilo.

Zupan je vpradal, kaj se zaradi tega nalaga $portni zvezi.

Erika Apat je ponovno obrazlozila, da so podatki bili posredovani kasneje. Clanice nadzornega
odbora bodo nadaljevale s pregledom poslovanja v letoSnjem letu.



Matijaz Goste¢nik je ugotavljal, da so po dolgem casu kon¢no dobili poro¢ilo nadzornega odbora. To
bi moralo biti na dnevnem redu Ze pred pol leta. Vendar tu ne gre toliko za porocilo, ampak kako
ukrepati na osnovi tega, ¢e zavod, ki je pod ustanoviteljem mestne obCine ne izvrSuje svojih
obveznosti in je treba neke podatke Cakati ve¢ mesecev. Temu sledu sankcija, ki jo mora izreci
nadzorni odbor, potrditi pa ob¢inski svet. To je proces, ki se na tak nacin zakljué¢i. Na drugi strani pa v
poroéilu predsednika Sportne zveze nikjer ni zapisano o vrednotenju nekih stroskov in je le to spet po
takem vzorcu, kot so pridobivali do zdaj. Glede Sportne zveze pa morajo reéi, ali strokovna sluzba
ustreza zahtevam ustanovitelja ali ne, ali se sankcionira ali ne in na kak nacin se sankcionira.

Bogdan Gabrovec se je najprej v imenu celotne strokovne sluzbe, ki je v lanskem letu Se bila v
sestavi treh delavcev, letos Se samo enega, opravicil zaradi slabega sodelovanja z nadzornim odborom.
Vendar je menil, da so ta razmerja potem v nekem trenutku presegli. Dejal je, da mu ni znano zakaj v
poroéilu ni zapisano kak$no je poslovanje Sportne zveze. Tudi sam si to najbolj Zeli, ker v skladu z
Zakonom o drustvih odgovarja za delovanje Sportne zveze z vsem svojim premozenjem. Ali so
poslovali v skladu z zakonodajo je razvidno v dokumentu, ki je na mestni obCini in je tudi pri
nadzornem odboru, ¢eprav z datumom zakasnitve. Glede na to, da so podatke posredovali 18. aprila in
je to ze nekaj ¢asa nazaj, bi nadzorni odbor lahko ugotovil ali je Sportna zveza delovala v skladu z
zakonom, s predpisi, s pogodbo ali ne. Ce ni, se strinja, da sledijo sankcije verjetno tistega, ki je
odgovoren, pa seveda za strokovno sluzbo, kaj ve¢ bo pa potem povedal, ko bo naslednja tocka
dnevnega reda, zaradi katere je bil povabljen.

Erika Apat je prebrala 26. ¢len Poslovnika o delu nadzornega odbora, ki doloca, da v primeru, ¢e
nadzorni odbor ugotovi, da je zaradi natancnejSe razjasnitve stanja in okoliS¢in potrebna obseznejSa
strokovna revizija, lahko predlaga, da nadzor opravi za to pooblascena revizijska institucija oz. oseba,
ki jo imenuje obcinski svet. Dejala je, da nadzorni odbor ne predlaga sankcij, lahko pa se obcinski svet
odlo¢i oziroma doloci pooblaséeno osebo, da opravi obseznejso strokovno revizijo.

Zupan je ugotavljal, da nadzorni odbor ne predlaga posebnega I‘CVIZIJ jskega postopka in pricakuje, da
bo na podlagi podatkov lahko v letosnjem letu nadzoroval delo Sportne zveze. Ce je tako, potem tudi
sam smatra, da posebna revizija ni potrebna. Sicer pa je trenutno na mestni ob¢ini racunsko sodisce, ki
kontrolira poslovanje in med temi tudi Sportno zvezo. Predlagal je, da po¢akajo $e na ugotovitve
racunskega sodisca.

Peter Slemenik je dejal, da ne Zeli zagovarjati Sporne zveze, ampak na 39. strani poro¢ila je napisana
ugotovitev nadzornega odbora, da je bilo pridobivanje podatkov dolgotrajno in zapleteno. Se pravi, da
ni ugotovitve, da bi Sportna zveza poslovala nezakonito. Prav tako je v poroéilu navedeno, da je treba
realizacijo izvedenih programov, ki se izvajajo, mese¢no posredovati na mestno obcino in da se
meseéna finanéna poroéila po izvedenih programih prav tako mese¢no dostavijo na obéino. Ce so do
sedaj verjeli nadzornemu odboru za vse zavode, ki so pod okriljem Mestne ob¢ine Slovenj Gradec, ne
ve zakaj jim ne bi verjeli tudi zdaj. Res pa je, da mora nadzorni odbor dati dokon¢no porocilo.

Erika Apat je pojasnila, da so omenjena priporoc¢ila dali ravno zaradi tega, da bi bila boljsa
preglednost. Zdaj bodo ugotovili ali se to dela, ker ¢e je mesec¢no porocanje, je vsekakor lazje priti do
podatkov, ugotovitve so pa tako videli, kake so. Nato se je opravicila, da je podala dolgo uvodno
obrazlozitev, saj je Zelela kronoloSko prikazati pridobivanje podatkov. Vsekakor pa je to porocilo
podlaga za njihovo leto$nje delo.

Zupan je dejal, da niso podvomili v delo nadzornega odbora. Ponovno je predlagal, da pocakajo na
ugotovitve racunskega sodisca.

Milan Mavsar je dejal, da ni iznesel diskusijo glede porocila iz razloga, da ne bi zaupal nadzornemu
odboru. Porocilo je dobro pripravljeno in jim tudi verjame, ¢eprav je zdaj drugace izzvenelo. Pravilno
bi bilo, da bi predsednica takoj povedala Sportna zveza je delovala v skladu z zakonodajo, pridobitev
podatkov je bila pa sporna in problematic¢na in se je treba okoli tega pogovarjati. Zdaj pa je izpadlo,
kot da ne verjamejo nadzornemu odboru. Izpostavil je le, da bi Zelel porocilo prejeti ze v gradivu.



Ker razprave ni bilo ved, je se je Zupan predsednici nadzornega odbora zahvalil za podano porocilo in
zakljucil to tocko dnevnega reda.

AD 3
Program dela Sportne zveze Slovenj Gradec;

Bogdan Gabrovec je najprej dejal, da bo v uvodni obrazlozitvi kratek, ker verjame, da so naslednje
tocke dnevnega reda zelo pomembne, bi pa Zelel, da se izpostavi, da je Sport manj pomemben in se $e
enkrat zahvaljuje za to vabilo in da so Sportno tematiko uvrstili na dnevni red. Kar je v gradivu
napisano, ne bo ponavljal, ker verjame, da so to prebrali. Morda bi se dotaknil samo tega kar je del
$porta ali pa nevedenja, nerazumevanja v delovanju Sportna zveze in javnega zavod za $port in
turizem. Bili so pobudniki oziroma sopobudniki za ustanovitev zavoda za Sport in turizem, kar je po
mnenju Sportne zveze zelo koristna, pametna poteza, katera bi morala biti narejena ze pred leti.
Verjame, da bo delo Sportnega zavoda v tistem delu, ko gre za opravljanje za prireditve, ki so v
javnem interesu, potekalo tako kot je zastavljeno in da bo Sportna zveza kot civilna sfera §e nadalje
delovala kot je sedaj. Sportna zveza je zdruZena v enainstirideset drustev, ki Zelijo $port v Slovenj
Gradcu pripeljati ¢im vis§je. V sedanjih letih se je pokazalo, da se je mnogo naredilo na Sportu, da pa Se
morda premalo na tistem delu, ki je vezan na $port za vse in na vrhunskem delu. Ce so prebrali
program in pa seveda tudi prilogo, govori ali je potreben strokovni sodelavec na Sportni zvezi ali ne,
ali je potreben za polni delovni ¢as ali za §tiri ure. Sam je Sportnik po dusi in telesu in vedno govori
odkrito. Njihov namen $portne sfere, izvrSnega odbora in skups¢ine je, da je strokovna sluzba potrebna
za dobro delo. Okrog 30 % finanénih sredstev si Sportna zveza zagotovi z lastnim delovanjem, s
prijavo na razpise. Lahko pove, da so od osmih prijav na razpise pri fundaciji uspeli s petimi razpisi,
od stirih razpisov na ministrstvu so uspeli s tremi, kar pomeni, da se velik del sredstev pridobili sami.
Ta finanéna sredstva niso namenjena Sportni zvezi kot taki, ampak je ta denar namenjen drustvom, ki
delajo na podrocju svoje dejavnosti od najmlajSe do najstarejSe populacije. To je tudi cilj in smisel
§portne zZveze.

Zupan je dejal, da mora popraviti predsednika. Poudaril je, da je $port zelo pomemben v obgini in to
je tudi bilo vodilo za ustanovitev zavoda. Je pa prav, da se tudi v takih razpravah malo razsvetlijo
odnosi in razmerja med tema institucijama. Za mestno ob¢ino je dobro, ¢e gredo z roko v roki, zato da
bi Sportu naredili Se boljSe pogoje za obstoj. Seveda nikoli ni bilo oziroma je bilo malokdaj omenjeno
razmisljanje o tem, da Sportna zveza ne rabi strokovnega delavca poleg vseh organov, ki jih ima.
Pri¢akujejo pa, da bo strokovni sodelavec tisti, ki bo posredoval redna porocila in odgovarjal na
zahteve nadzornega odbora, da se ne bi po nepotrebnem oblikovalo neko mnenje, da se ne dela, tako
kot bi se moralo. Prepri¢an je, da Sportna zveza dobro povezuje $portna drustva v ob¢ini. Sportna
zveza ima moznosti, da se prijavlja na razpise za razne programe, zavod te moznosti nima. Zeleli bi si,
da so $e naprej tako uspesni kot so bili.

Nato je odprl razpravo.

Stanka TamsSe je opomnila, da so se na eni prej$nji sej pogovarjali glede plavalnega opismenjevanja,
da je to obvezno za predSolske otroke, starosti pet let in v tretjem razredu osnovne Sole. Ker je to
obvezni program, bi to naj financiralo Ministrstvo za $olstvo in Sport. V porocilu pa je navedeno, da
zaradi drasti¢nega znizanja sredstev za plavanje s strani Mestne ob¢ine Slovenj Gradec, bo v letu 2009
program v veliki meri okrnjen. Breme financiranja bo preneseno na starSe, kar lahko v sedanji splosni
krizi pomeni tudi ukinitev programa. V zvezi s tem je Zelela pojasnilo.

Bogdan Gabrovec je pojasnil, da ima program plavalnega opismenjevanja dve dimenziji. Ena
dimenzija je zakonsko dolocCena, kar pomeni vezana na predSolske otroke in obcina je dolzna
zagotoviti finan¢na sredstva. Drugo pa je program, ki so ga do sedaj izvajali in obCina ni zavezana, da
ga financira. Stalisce inSpekcijskega nadzora je bilo, da ob¢ina neupravi¢eno daje financna sredstva za
plavalno opismenjevanje za te razrede. Do zdaj so ta standard imeli sedemnajst let, letos tega ni.



Zagotovljeno je za predSolske otroke in je bilo izvedeno, ostali programi pa v tem letu niso financirani.
Tudi zaradi priporocila insSpekcije, za katero je preprican, da ni pravo, kar so Ze sprozili pri
ministrstvu. [zrazil je upanje, da ne bo ukinjeno, ker iS¢ejo dodatna financ¢na sredstva na razpisih.

Matijaz Goste¢nik je dejal, da je program korektno napisan, vendar je pri programu potrebno neko
vrednotenje. 1z teh podatkov ne more vedeti, kako teZzo imajo na eni strani druStva in financiranje
oziroma kaj se za kak denar zgodi. To bi moralo biti sestavni del tega porocila. Predlagal je, da jim to
posredujejo naknadno, da bodo vedeli za kakSno dimenzijo dela in za kakSen denar gre. Skupaj z
vrednotenjem strokovnih sluzb in tega dela.

Bogdan Gabrovec je dejal, da finan¢nih sredstev niso navajali, saj Se ne vedo koliko jih bodo prejeli.
S strani lokalne skupnosti naj bi jih prejeli okrog 24 tiso¢ eur. Dejal je, da je v primerjavi s prejSnjimi
leti le teh bistveno manj in v zvezi s tem izrekel nezadovoljstvo.

Mag. Lidija PoZgan je opomnila, da imajo na ob¢ini ra¢unsko sodis¢e in so med drugim revidirali
tudi poslovanje Sportne zveze. Njihovo stalii¢e je, kar bodo dobili tudi kot priporoilo oziroma
zahtevo za nadaljnje delo, da se Sportna zveza v masi pla¢ sploh ne sme financirati. Obéina lahko
financira Sportno zvezo skozi programe, ne sme pa ji zagotavljati dotacij za place. Le to bodo morali
urediti na drugacen nacin.

Edvard Turi¢nik je dejal, da verjame, da je za Sportno zvezo denarja malo manj. Predsednik je
navedel $tevilko, ki je skoraj grozljiva, vendar je mestna ob¢ina v tem Casu ustanovila tudi javni
zavod. Ta zavod pobere nekaj denarja in med seboj se bodo morali dogovoriti, kdo bo za koga kaj
delal. Sam pa sprasuje nekaj drugega. Ce bi danes dobili kompletno sliko, koliko mestna obéina na
leto nameni za podro¢je Sporta, bi bile za ob¢ane grozljive Stevilke. To je pa druga zadeva in tudi to
morajo enkrat povedati in temu priti do dna. Ce se povrne nazaj za nekaj desetletij, koliko druitev so
pa imeli v Slovenj Gradcu. Ni jih bilo deset, danes pa govorijo o Stevilki enainstirideset. Pa verjame,
da jih bo jutri Se vec, ker iz enega nastaneta dva drustva, da pristavijo skodelico za finan¢na sredstva.
Nevzdrzno bo, koliko denarja gre v mestni obCini za to podrocje, pa osebno nima kaj proti Sportu.
Upostevati morajo tudi to, da je obc¢ina naredila veliko Sportnih objektov, kjer se lahko rekreirajo vsi
ljudje, enkrat pa morajo temu re¢i konec. Imajo veliko Stevilo nogometnih igriS¢, kolesarskih poti,
pespoti, novi stadion, razsirjena hala, na to pa pozabljajo. Tam nekje pa ni za osnovno vzdrzevanje
cest, ampak ljudje hodijo iz vrha planine tudi v Slovenj Gradec in v sluzbo. V vsakem primeru bo
treba to zadevo racionalizirati in povedati tiste Stevilke, ki so. Ne morejo samo reci, da dobijo toliko
manj, menil je, da mestna obcina za Sport ni dala manj, ampak ve¢. So pa Se druge institucije, ki bi jim
morali nameniti ve¢, pa jim ne.

Zupan je povedal, da finanéna sredstva, ki jih daje mestna ob&ina za $port v javnem interesu in jih
dobijo drustva, niso okrnjena. Je pa res, da je drustev vedno vec€ in ta kvota bi se morala zelo hitro
vecati, vendar ne gre. Tisti denar, ki je bil namenjen lani, je tudi letos, z indeksom povecanja. Ker je
drustev ve¢ pride do tega, da kako drustvo manj dobi. Nato je zakljugil razpravo in Sportni zvezi $e
naprej zazelel uspesno delo.

AD 4

Predlog Odloka o spremembah in dopolnitvah odloka o prostorsko ureditvenih pogojih
za obmocja urejanja, ki jih dolo¢a meja urbanisti¢éne zasnove Mestne obcine Slovenj
Gradec;

Zupan je uvodoma opomnil na spremembe in dopolnitve odloka in na aktivnosti, ki so jih na mestni
obcini izvedli v zvezi s tem do sedaj. Opomnil je e na pripombe obcanov in obc¢ank, ki nasprotujejo
gradnji bloka na tem obmocju. Nato je predlagal, da uvodno obrazlozitev poda Rozalija Luznik.



V nadaljevanju je Rozalija LuZnik podrobneje predstavila spremembe in dopolnitve odloka o
prostorsko ureditvenih pogojih za obmocja urejanja, ki jih dolo¢a meja urbanisti¢ne zasnove Mestne
obc¢ine Slovenj Gradec.

Vili Ka$nik, predsednik Odbora za urejanje in gospodarjenje s prostorom je povedal, da so ¢lani
odbora na sestanku, 03.07.2009 obravnavali predlog Odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka o
prostorsko ureditvenih pogojih za obmocja urejanja, ki jih dolo¢a meja urbanisti¢ne zasnove Mestne
obcine Slovenj Gradec. Seznanili so se, da na obmocju gradbene parcele Bellevue na Legnu investitor
zeli graditi stanovanjski blok. Bliznji stanovalci so k temu ob javni razgrnitvi podali pripombe, saj se
z nartom izgradnje niso strinjali. Zato je mozno dopustiti le gradnjo bloka v okviru dimenzij, ki
upostevajo podane pripombe ob¢anov na prvi javni obravnavi in razgrnitvi, v okviru katere je bila
dosezena tudi na¢elna podpora gradnji bloka s strani ob¢anov. Clani odbora ob&inskemu svetu
predlagajo, da prouci obe moznosti in sicer odloci ali je na omenjenem obmocju dovoljena gradnja
stanovanjskega bloka oziroma se to ne dopusti in le to spada v obmocje Sn.

Zupan je ¢lane obinskega sveta povabil k razpravi.

Marko Zupandic je dejal, da ne pozna Slovenjgradcana, ki bi mu bilo vSe¢, da bi na tem obmocju stal
blok. Menil je, da je s tem vse povedal. Zdaj kako je formalno mozno resevati, da zadostijo pravice in
nenazadnje tudi neka vlaganja lastnikov zemljisca, je preprican, da se da najti neka oblika, neka
zamenjava. Menil je, da bi se morali pogovarjati o tem, ali je bivsi Bellevue kot zemljis¢e oziroma kot
lokacija interesantno za ob¢ino. Sam meni, da je in v tej smeri je predlagal, da bi diskutirali dalje.

Edvard Turié¢nik je dejal, da se zaveda, da je bilo kup problemov in so dolgo mleli to zadevo in zdaj
je prislo do situacije take kot je. Zal mu je, da se ni sestal Odbor za razvoj podezelja, kmetijstvo in
gozdarstvo, ker bi morali o tem kaj reci, saj se nekatere stvari dotikajo kmetijstva. Karkoli se bo
naredilo, bo najbrz ena odprta vecna rana za Slovenj Gradec, potem poti nazaj ni. Glede na predvidene
gabarite, bodo na Legnu dobili en kontejner. Dejal je, da bo glasovali proti, ker je na staliS¢u, da se to
ne dela, premisliti pa morajo, kaj se da narediti. Je pa druga resnica, da ta objekt bivSega Bellevua, ki
tam stoji, dela sramoto mestni ob¢ini. Ce ne bodo dovolili gradnje, kdo bo le tega popravil. So pa tudi
pred tem, da bodo evropska prestolnica teh mest in takega najbrz ne morejo pokazati. Napaka je bila
takrat, ko se je dalo prvemu lastniku, da je to spravil tako dale¢ kot je. Karkoli se bo zgodilo, naj bo to
poucna pot za obcinske sluzbe. Tu so naredili napako, ko so dali lokacijsko informacijo, prej bi se
morali vprasati, kaj bi naredili. Nadalje je ugotavljal, da bodo zgradili blok dimenzije 30 x 45 m, ki v
nobenem primeru ni primeren. V 5. ¢lenu tega odloka pa pise, da se lahko gradijo razne lope, potem
seniki itd. Nato je omenil obcana, ki ima okrog 100 hektarjev kmetijskega zemljis¢a, pa ne more
postaviti hleva, kdo je tu kriv, ne bodo rekli, da je drzava, tu je mestna ob¢ina kriva. Ce Ze enkrat tako
neumnost delajo na obmocju Legna, naj naredijo Se eno in pomagajo temu obcanu.

JoZze Skafar je vprasal, Ce je investitor seznanjen s temi gabariti in se z njimi strinja.

Rozalija Luznik je odgovorila, da je bila osnova narejena na njihovem predlogu in se z njimi ne
strinja.

Joze Skafar je ugotavljal, da lahko v primeru, e se ne strinja, sledi toZzba s strani investitorja.
Pricakujejo lahko, da bo uspel in zahteval visoko odskodnino. Slisal je, da bi to lahko bila visoka
finan¢na sredstva, zato bi morali razmisljati tudi v tej smeri.

Jurij Sumeénik je opomnil, da sta bili dve javni obravnavi in na drugi javni obravnavi niso bili samo
Legencani, ampak je bilo kar nekaj drugih Slovenjgrad¢anov. Prebrali so lahko tudi mnenje drustva
mladih arhitektov in likovnih umetnikov, na drugi javni obravnavi je svoje mnenje povedal tudi prof.
Andrej Makuc, tako da je bila druga obravnava bistveno bolj Siroka. Nenazadnje ne smejo pozabiti, da
je bilo na javni obravnavi danih 250 podpisov, ki so bili zbrani izrecno proti gradnji bloka. Svetniska
skupina SD si nikakor ne misli jemati pravico ocenjevati in presojati stroko. V stroko je potrebno imeti
doloceno stopnjo zaupanja. Tolmacenje stroke ZUMA, ki je tudi pripravljalec odloka in kot tak tudi
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razlagalec tega odloka, si lahko preberejo na koncu osnutka. Stroka je tu zapisala, da ni mozno
upoSstevati staliS¢ iz javne razprave, da se ta prostor ne zazida oziroma nameni za druge namene. To je
odlocitev, ki ni strokovne narave. Dejal je, da je takSen odgovor za to, ker je na drugi obravnavi bila
podana pobuda, da bi na temo obmoc¢ju uredili park. Mora povedati, da se svetniska skupina SD s tem
mnenjem Zuma strinja in jo podpira. Tega zemljis¢a bi bilo dejansko $koda za park. Seveda bi bil lep
park, ampak je prostor preve¢ dragocen. Mnenje Zuma pa je tudi, da se kot skrajna moznost doloci
gradnja objekta po prvotni varianti. To je varianti, ki je tu zapisana v osnutku odloka, katerega danes
obravnavajo. To je tudi mnenje Zuma, namembnost ostane takSna kot je opredeljena v prostorskem
aktu. V izogib nesoglasjem oziroma nerazumevanju, bi svetniska skupina SD Zelela, preden sploh
lahko odlocijo o tem predlogu odloka, imeti v pisni obliki odgovore na nekaj vprasanj. Nato je navedel
naslednja vprasanja:

1. Kaj je po namembnosti, ki je opredeljena v veljavnem prostorskem aktu na omenjenih parcelah
stevilka (105/2, 103/1, 106/8, 107/2, 107/12, 107/13, 107/14, 102/2 in delno 1048 vse k.o. Slovenj
Gradec) mozno zgraditi in ¢emu nameniti. — kaj pravi stroka (ZUM)?
2. Kaj za Legensko planoto zakonito velja?
3. Zakaj so bile spremembe odloka leta 2002 in zakaj tehni¢ni popravek 2009 in ali zaradi teh
sprememb investitor resni¢no lahko gradi blok?
4. Kaj se lahko na Legenski planoti gradi po sprejetem tehni¢nem popravku?
5. Kaksen je interes obcine za legensko planoto?
6. Kaksne so lahko posledice za ob¢ino (proracun) e se obCinski svet ne predeli do izgradnje bloka?
7. Ce lahko gradijo v mejah (K+P+1+M) kot je razvidno iz dopisa ob¢inskih strokovnih sluzb
(odgovor g. Plesivénik) zakaj moramo spreminjati odlok, ker so predlagani gabariti v osnutku
sprememb odloka prakti¢no identi¢ni?
8. Ali je projekt v sladu z obstojeco zakonodajo?
9. Da se pridobi mnenje Upravne enote Slovenj Gradec

e kaj je na podlagi obstojece zakonodaje mozno graditi in

e kaj bo mozno graditi na podlagi predlaganih sprememb.

e mnenje UE Slovenj Gradec ali bi za omenjeni projekt lahko investitor dobil gradbeno

dovoljenje.
10. Prav bi bilo, da se uposteva sklep CS Legen mesto. Na to problematiko so se sestali in podali svoje
mnenje. Niso nasprotovali gradnji v okviru gabaritov (katere so razbrali iz dopisa ob¢inskih strokovnih
sluzb krajanu Legna g. PleSiv¢éniku) so pa sprejeli sklep da se:
e Pridobi mnenje krajinskih arhitektov in
e Da se investitor pripravi celosten pogled umescenosti v prostor 3D predstavitvi

Nato je Se enkrat poudaril, da ne smejo pristopiti k obravnavni odloka z nezaupanjem. Stroki je treba
zaupati in tudi odloCitev za katero potrebujejo odgovore za navedena vprasanja, bodo temeljila na
zaupanju stroki. Zavedati pa se je potrebno, da morajo imeti v vidu prorac¢un, primarno pa ob¢anke in
obcane in videz Mestne ob¢ine Slovenj Gradec. Saj bo takSen poseg v prostor trajnostno spremenil
videz mestne obcine. Prepric¢ani so, da bo stroka pri odlo¢itvah in podajanju mnenja upostevala tudi
18. Clen veljavnega odloka, kateri med drugim govori o tem, da je z arhitekturnim izrazom treba
doseci jasno, Citljivo, urbano strukturo, ki je pogojena na eni strani z geografsko lego in reliefom, na
drugi strani pa z zgodovinskimi pogoji gradnje, to je tlorisa in tridimenzionalne podobe. S posegi je
treba ustvarjati prepoznavno podobo mesta, ki jo dolocajo krajevna identiteta, geomorfoloske in
krajinske znacilnosti, to je topografija, gri¢i, nabrezja, prostorske Clenitve in pa znacilna silhueta in
pomembne vidute, pogledi na naravne in grajene prostorske dominante. Vendar to je delo stroke in
politi¢na stranka SD se bodo pri svojih odlocitvah vsekakor naslonili tudi na mnenje strokovnjakov.
Predlagal je, da se 3. ¢lenu tega odloka pusti kot Sn z izjemami za te parcelne Stevilke in za parcelne
Stevilke, kjer stoji VVZ. To je, da na parc. Stevilkah, kjer stoji VVZ, stoji VVZ, na teh parcelnih
Stevilkah pa ostane izjema za gradnjo gostinskega in trgovskega objekta. Mogoce je zdaj res kriza in ta
trenutek ne najdejo investitorja v gostinski objekt, preprican pa je, da bo vsaj v roku petih let glede na
ambiciozno sestavljen razvoj turizma v Mestne ob¢ine Slovenj Gradec od term do zahodnega Pohorja,
nasel investitor, ali pa bo mogoce celo ta investitor pokazal interes, da na tem obmocju zgradi lep
motel z restavracijo in vsem ostalim. Ce bi se 3. ¢len na tak na¢in dopolnil, bi svetniska skupina SD v
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tej fazi osnutka le tega podprla. Je pa mozno, da potem na podlagi odgovorov na ta vprasanja in z
argumenti tudi uprava strokovne sluzbe do predloga vlozijo amandma, o katerem se opredeljujejo na
naslednji seji.

Janez Poto¢nik je dejal, da mu je predhodnik in njegova svetniSka skupina vzela kar nekaj vprasanj,
ki so napisana na listu. Tudi sam jih je imel namen postaviti. Predlagal je, da danes te tocke ne
zakljucijo, ker dokler ne dobijo odgovorov na ta vprasanja, ne morejo razpravljati naprej. Ampak to ne
na jutriSnji seji, ki je bila sklicana na hitro po telefonu, ampak na eni naprej dolofeni v prostem
popoldanskem c¢asu, ko jih bo lahko prisotna velika vecina.

Milan Mavsar je zelel povedati, kar je ze nedavno povedal tudi na razsirjenem sestanku Odbora za
gospodarjenje in urejanje s prostorom, da so pravzaprav nekje cepljeni proti temu, da vedno nekaj
nasprotujejo. Ce se vrne malo nazaj in opomni na obvoznico, je bil velik problem, kritike in
nasprotovanja tej obvoznici. Ce je ne bi bilo, se naj zamislijo, kaj bi bilo zdaj skozi mestno jedro.
Ravno tako so nasprotovali Tovarni meril, pa seZigalnici, pa $e ¢emu. Ce bi to §lo za sam center in pa
mestno jedro, bi se strinjal, da to ni sprejemljivo. Ampak v blizini tega obmocja jih ne moti Hofer, niti
Mercator, niti Spar itd., ne moti jih $karpa, ki je sedaj narejena zaradi varnosti Spara, pa tudi ni
najlepsi izgled, vendar mora biti. Pa $e marsikaj jih ne moti. Ker je to na obrobju mesta je izrazil
prepricanje, da to ne bo skazilo vedute na Legnu. Pa gredo to zadevo zavlacevati Se naprej. Kakorkoli
se bodo odlo¢ili, se morajo odlociti odgovorno, ker imajo odgovornost kot svetniki in jih tudi statut
obvezuje, da o teh stvareh odlocajo. Ve, da so problemi. Ko je bil na sestanku z investitorji, so prisli
zelo arogantno in nastopajoce, ampak ni jim tako hitro uspelo, kot so rac¢unali. Nadalje je ugotavljal,
da so zdaj izgledi, da se poiS¢e kompromis z investitorjem. Menil je, da je treba te izglede nekako
sprejeti in se Se pogajati v tem smislu, kot so se na zadnjem sestanku odbora o tem pogovarjali.
Omenil je civilno iniciativo in jo priznava, vendar ¢e gre za 250 podpisov, je to premalo, da bi lahko
negirali sklepe obcinskega sveta. V zakonodaji piSe, da mora biti ljudska iniciativa, e Zeli spodbijati
akte obcinskega sveta, najmanj 5 % volivcev v ob¢ini, teh 250 pa ni 5 %. Tako, da se ne morejo na vse
te stvari opirati. Podzupan Jure Sumeénik je navedel, da je napaka iz leta 2002, pa tehniéni popravek
zopet napaka. Sam je o teh napakah Ze govoril in ne bo danes ponavljal. Nato je podZzupana Jureta
Sumeénika opomnil, da sta bila leta 2002 oba ¢lana ob¢inskega sveta, pa morata danes priznati, da so
to napako naredili. Menil je, da se ves ¢as okrog teh stvari vrtijo brez potrebe. Sam nima ni¢ proti, e
je investitor za to, da bo tam trgovino delal, samo ne vidi nobene eksistence te trgovine, ¢e je spodaj
Hofer in Spar. Trgovina tam ne more preZiveti. Za vse gostinske lokale vedo, da so nasprotovanja,
kjerkoli so, ker pono¢i ni mira. Ce pa Ze govorijo o tem, da bi zgradili motel, potem pa naj raje
zgradijo hotel v Slovenj Gradcu, ki bo primeren za goste, ki prihajajo v Slovenj Gradec. Kakorkoli se
dogaja, od simpozijev, kongresov itd., se odvija v hotelu Paka v Velenju. Denar odhaja v Velenje,
namesto da bi ga tu obdrzali. Se pa tu s takimi zadevami ukvarjajo, da ne vidi nobenega smisla. Tudi
sam verjame stroki, pa tudi takrat ko je verjel stroki zaradi sezigalnice, je dobival grozilna pisma.
Ampak zal tako je, vsak ima pravico, da nekaj svojega pove in nekaj svojega izrazi. Svetniska skupina
Desus podpira to varianto, ki je najbolj ugodna. To je pa tudi dejstvo. Morajo se pa s polno
odgovornostjo vprasati in se zamisliti za posledice, ki bi nastale, ¢e bodo gradili oziroma ¢e ne bodo.
Ce bodo gradili, bodo zagotovo manjse, kot ¢e bo svet sprejel sklep, da se tam ne sme graditi. Morajo
se vsi skupaj zamisliti in se odgovorno odlociti.

Jurij Sumeénik je dejal, da se zaveda, da je leta 2002 sedel v ob¢inskem svetu in glasoval za to
napako. Ampak neko zaupanje do stroke je treba imeti, takrat jih je stroka prepricala, da je pravo. Ni
se sam od sebe odlocil, ampak na podlagi obrazlozitve, ki je bila tu podana in oba se zagotovo
spomnita, zakaj so to naredili. Opomnil je Se, da so trgovski centri EvroSpar, Hofer in pa Mercator
nekje v jami, to je pa na hribu.

Marko Zupanéi€ je zelel replicirati svetniku Milanu Mavsarju. Mora reci, da je prvi Slovenjgradcan,
ki je jasno in glasno povedal, da podpira blok na obmoc¢ju bivsega Bellevuea. Presenecen ugotavlja, da
jih je Se vec in bi rad zadevi priSel do dna tudi tukaj v tej sobi. Zakaj bi se izgovarjali na 250 ljudi, ki
so nekaj podpisali, sam jih ne bi podcenjeval. Nenazadnje govorijo o tem, obCinski svet se bo odlocal,
morajo se odlociti in ne se skrivati za stroko, za obcutki in ne ve ¢em Se, Se najmanj za napakami
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izpred nekaj let. Vecina jih takrat ni bila tu, zato se boji in opozarja na to, da ne bi storili Se naslednje
napake. Po njegovi presoji je to, da bo na omenjenem obmocju ¢ez eno leto stal blok, velika napaka.

Uros Perse je dejal, da lahko tudi on odkrito prizna, da je za gradnjo bloka na obmodcju bivSega
Bellevuea. To iz preprostega razloga, ker so zemljis¢e prodali oziroma ob¢ina je dovolila lastniku, da
lahko dela blok, ¢e ne bo prislo do stvari, ki bodo ob¢ino drago stale. Ugotavljal je, da so govorili o
nekih motelih in vprasal kaksna je pa razlika. Tu govorijo o bloku vi§ine 9 m, se pravi klet, pritli¢je,
prvo nadstropje in mansarda in sam ne vidi nobenega zadrzka, da ne bi bil tam ta objekt.

Matijaz Gostecnik je povedal, da vecina obCanov gradnje bloka ne podpira. Sam je obcan Slovenj
Gradca in se mora ravnati po vecini razmisljanj naSih krajanov in ob¢anov, Ceprav ve, da sledi za tem
huda ura za marsikaj, nekaj se bo zgodilo. Ampak kakorkoli, je to Se vedno mala cena proti tistemu,
kar bodo naredili v naravi. Svetniska skupina SD so §li temu nasproti, se poglobili v to in pripravili
eno transparentno preglednost. Ni zdaj to, da bi rekli, mi smo pa levi in desni, ampak naj poskusajo
razumeti eden drugega in naj poskusajo biti tudi toliko posteni v dusi, da morajo to narediti, ali pa
mogoce tako kot direktorica pravi, saj vam ni treba kaj sprejeti, oni lahko delajo tako kot hocejo.
Potem pa naj delajo in jih naj ne sprasujejo vec, to se pravi mestno obc¢ino, strokovne sluzbe, ¢e to ni
potrebno. Ce je pa potrebno, pa naj svetnicam in svetnikom pustijo, da se odloéijo korektno po svoji
vesti in sam bo ravnal, tako kot ve¢ina misli. Zelo malo slisi, da bi bil kdo vesel tega bloka, skoraj ga
ni. Zakaj bi pa zdaj tu razmisljal kako bo stregel tej stvari in sprejel tak sklep, ga ne bo, zaradi tega,
ker bi rad v Slovenj Gradcu bil korekten do vseh ljudi, ki jih sreuje, ne da mu bo eden rekel, vi tole
malo levo, malo desno. Ce se je obvezal, &e so ga ljudje izvolili, da je svetnik, je njegova naloga biti
korekten do okolja, druzbe in do tistih stvari, ki jih ¢uti, da so prave. Zal ta blok ni prava odlocitev. Ne
more spreminjati svojega staliS¢a od prvega dneva, ko je o tem zacel razmisljati in je bil informiran s
strani stroke, s strani obcine, razni sestanki so bili, tam so zelo korektno zaceli stvar, ampak vedno se
je stvar zavila v neko reSitev, da nekomu pomagajo. Ni¢ ne morejo pomagati, ¢e je nekdo kupil
zemljisce, ga je kupil na pamet in zdaj hoCe nekaj izsiliti. Poudaril je, da ne smejo narediti napake, saj
bodo lepse in lazje ziveli.

Albin Nagli€ je dejal, da je najlazje diskutirati, tako kot je predhodnik. Sam bi tudi udaril pocez in bi
rekel samo bloka ne, ampak kot svetnik je pa na drugi strani tudi odgovoren, da predlaga, kaj pa naj bi
bilo tisto. Mogoce bo kot Legencan koga razocaral, vendar izhaja iz stroke. Najlazje bi bilo
predlagati, da bi bila tam Se naprej trgovina in gostinski obrat, ker ve, da je to tudi zelja Legencanov.
Na drugi javni obravnavi je bil podan predlog, da bi bila kavarnica z klasi¢no glasbo, da se ljudje v
miru pogovorijo. Naj mu kdo pove za investitorja, ki bo za milijjon eur kupil zemljo in zgradil
kavarnico. Motel, ki bi lahko bil v skladu s tisto veduto tam, bi verjetno bil dobrodosel. Nihée od teh,
ki so proti in civilna iniciativa pa niso predlagali, kaj na bo, razen predloga za kavarnico. Sam je proti
temu, da bi zgradili blok, ker je Ze od samega zaCetka govoril, da zameri arhitektu, ki je bil po svoje
aroganten in malo z nasmeskom je odgovarjal na sestanku odbora. Zdaj so prisli do zadeve, kjer se pa
morajo odlociti. Strinjal se je, da se odgovori na ta vprasanja, ponovno prouci zadeva in potem
dokon¢no dorecejo. Vendar se boji, da bo ta zadeva tretja os, nekdo je rekel ne, tam ne more biti, ni pa
dal resitve kje bi naj bilo, ali pa je dal, pa tam ni bilo mozno. To se jim bo zgodilo pri tem bloku. Kot
Legencan javno govori, ker ve, da mu bo marsikateri Legencan to zameril, vendar je za tak objekt, da
bo Sel v tisto okolje tam notri. Nobeden pa ni rekel, ¢e so pogledali nad Hofer in InterSpar, kaj se pa
dogaja za tisto brezino, da je tam Skarpa in nobeden ni rekel, da je narobe. Je pa za kraj sigurno
najbolje, da je bivalno okolje. Zdaj pa naj reCejo investitorju, da bo za ta denar, ki ga je dal za zemljo
zgradil gostinski objekt in to v naselju, ki ima okrog tiso¢ prebivalcev. Na Legnu so naredili vse, da bi
tam ostala trgovina, pa niso uspeli. Vprasanje je, kdaj bo to tudi v bodo¢e mozno.

Peter Slemenik je ugotavljal, da se ta stvar vleCe Ze tako dolgo in enkrat bodo morali priti do

kompromisa. Da pa se bodo lazje odlocili in bodo imeli ve¢ informacij je dejal, da ga zanima jasno
izrazen interes mestne ob¢ine okoli tega in kaksne so lahko posledice za mestno ob¢ni in proracun.
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Aleksander Camlek je ugotavljal, da se je skozi njihovo razpravo nekako izkristaliziralo, da vsekakor
gre za eno najboljsih in najeminentnejSih lokacij v Slovenj Gradcu. Zelo malo Slovenjgradcanov ta
trenutek rece, da sodi v to okolje ta objekt, kakor je nacrtovan. Ze veckrat je omenil, da so liberalci
pravzaprav malo bolj konzervativci po naravi, kar se ti¢e denarja, drugace niti ne. Cenijo to, da je
investitorjem treba dati neko varnost, ki jo rabijo, da investirajo v nekem okolju. Ne pa seveda Cisto
odprtih rok, da oni nekaj kupijo in potem delajo kar ho¢ejo. Zdi se mu, da se je v tem primeru nekaj
takega zgodilo. Mnenje svetniske skupine LDS je, da objekt takSen kot je predviden nikakor ne sodi na
ta rob Legenske planote in resni¢no kvari pogled in celotno okolje v Slovenj Gradcu. Saj res, da so
naredili kar precej napak v preteklosti in ni treba zmeraj iste napake ponavljati v prihodnosti. Niso
proti nekemu objektu na tej Legenski planoti, vsekakor pa mislijo, da mora biti ta objekt usklajen z
veduto Slovenj Gradca. V gradivu so se pojavile tudi variante o vila blokih, ki so po njihovem mnenju
&isto meglene variante, brez vsakih skic in o tem lahko govorijo samo kot o nekih variantah. Ce hoéejo
res nekaj dobrega narediti za Slovenj Gradec, zakaj pa ne ravnajo tako, kot so ravnali pri prvi tocki.
Naredili so javni natecaj, za to, da bi ¢im lepse uredili naSe mesto in ugotavljal je, da je bil nek uspeh.
podlagi tega odlocili. Najbrz se bo stroka odlocila in verjetno se bo odlocila za objekt, ki bo primeren
za to obmogdje.

Janko Cas je dejal, da po eni strani razume v kak$nem poloZaju je obéina, &e gleda gospodarsko
finan¢ni vidik, v tem kontekstu bi sigurno vse projekte, ki jih v tem smislu predlagajo strokovne
sluzbe obcine, morali potrditi. Po drugi strani pa se kaze, da gre za sistemsko napako, ki je napaka iz
starega prostorskega naérta, novega pa e tako niso videli, Geprav ga Ze dve leti dakajo. Zalostno je, da
karkoli se na mestni obc¢ini dogaja v okviru prostorskega nacrtovanja, so delezni samo nekaj
posameznih subjektov gradenj, tam ko je treba neko cajnico streho prekriti, tam ko je treba neki
prizidek narediti, tega celovitega nacrta pa Se danes nimajo. Bellevue se jim je posledi¢no zgodil samo
zaradi tega, ker je notri veliko pomanjkljivosti in boji se, da ni takih pomanjkljivosti §e ve¢ kje. Tezko
je danes svetnike postavljati ob zid, odlociti se morajo tako ali tako, v vsakem primeru jih bo javnost
grdo gledala. Vprasal je ¢e so pravne sluzbe obdelale tudi najbolj neugoden scenarij, ¢e recejo ne, kaj
sledi, drugo ga zanima ali so obdelali vse moZne variante, ali so se pogovarjali z investitorjem o
zamenjavi zemljiS¢. Mogoce najdejo neko zemljis¢e z dosti veCjo povrsino, ki bi bila cenovno
enakovredna. To so variante, ki jih Se niso dokon¢no obdelali. Predlagal je, da se danes o tej zadevi ne
opredelijo in podprl svetnisko skupino SD in druge, ki enako razmiSljajo okoli tega. Menil je, da
strokovne sluzbe Se niso vsega naredile, morajo poskusiti kar se da, ker bodo posledice cutili vsi.

Milan Mavsar je dejal, da se mora Se enkrat oglasiti, da ne bosta s svetnikom UroSem PerSetom edina,
ki sta za gradnjo tega bloka. Hotel je povedati vsem razpravljalcem, ki so razpravljali za njim, da se
ves cCas sklicujejo na drugo javno obravnavo, pozabljamo pa vsi, da so na prvi javni obravnavi bili
prisotni Legencani in so nasprotovali samo viSini. Ta viSina se je spremenila in se je znizala v druge
gabarite. Morajo si vse te stvari malo pogledati, od zadaj se pa nekako Zzelijo skrivati za
Slovenjgradcani. Sam je tudi Slovenjgrad¢an ¢isto na drugem koncu in lahko o tej stvari razpravlja in
odloca po njegovi vesti in prepri¢anju, ki ga ima za to. Vsi pa se pavsalno radi skrijejo in navajajo, da
bodo imeli nek pecat. Postavil je vprasanje kak bi pa naj bil motel, ali restavracija, pa kavarna, a bo
tisto samo pet metrov visoko.

Rozalija Luznik je nato v kratkem obrazlozila in na karti pokazala tlorise objektov, ki so bili predmet
tako prve kot druge javne obravnave.

Zupan ugotavljal, da je bilo v razpravah slidati argumente za in proti in enkrat bodo morali priti do
konca v izogib temu, da bi ob¢ina nosila velike posledice. Z nekim kompromisom bodo morali
poiskati resitve. Nato je zakljucil to tocko dnevnega reda in dejal, da jo bodo uvrstili na naslednjo sejo
obcCinskega sveta.
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Zaradi prireditve je ob 21.00 uri zakljucil sejo in prisotne opomnil, da sejo nadaljujejo v torek,
7.7.2009, ob 7.30 uri.

DIREKTORICA OBCINSKE UPRAVE ZUPAN MESTNE OBCINE
MESTNE OBCINE SLOVENJ GRADEC SLOVENJ GRADEC
mag. Lidija POZGAN Matjaz ZANOSKAR
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ZAPISNIK

27. seje Ob¢inskega sveta Mestne obcine Slovenj Gradec, ki se je nadaljevala v torek, 07.07.2009,
ob 07.30 uri v sejni dvorani Mestne ob¢ine Slovenj Gradec, Solska ulica 5.

Ugotovitev sklep¢nosti:
Zupan je pozdravil prisotne in zaprosil, da se na podlagi seznama ugotovi sklepcnost Obcinskega
sveta Mestne ob¢ine Slovenj Gradec.

Seji je prisostvovalo 17 ¢lanov obé&inskega sveta: Cesar Plaz Diana, Cokan Primoz, Cas Janko,
GosteCnik Matijaz, Hudej Aleksander, Karner Ivan, Klan¢nik Bernarda, Kotnik Anton, Krajnc
Zdravko, Mavsar Milan, Nagli¢ Albin, Rutnik Bernard, Slemenik Peter, Skafar JoZze, Tamse Stanka,
Turi¢nik Edvard in Vrékovnik Vinko.

Odsotnost so opravicili Camlek Aleksander, Cokan Bojan, Vili Kasnik, mag. Marhat Stanislav, Perse
Uros, Poto¢nik Janez, Sumecnik Jurij in Zupanci¢ Marko.

Seji so prisostvovali tudi: Matjaz ZanoSkar, zupan Mestne obCine Slovenj Gradec, mag. Lidija
Pozgan, direktorica obcinske uprave, Marko Kosan, direktor Koroske galerije likovnih umestnosti,
Mateja Celin, novinarka Dela, Petra Lesjak, Dusan Stojanovi¢ za prenos po KTV in Tatjana Spalir za
strokovna opravila.

Zupan je na podlagi seznama ugotovil, da je svet sklepéen in lahko nadaljuje z delom. Nato jih je
opomnil, da bo nadaljevali z obravnavo 5. tocke Ze sprejetega dnevnega reda.

AD 5
Predstavitev projekta Evropska kulturna prestolnica 2012;

Zupan je prisotne uvodoma opomnil na kandidaturo projekta Evropska kulturna prestolnica 2012
Mestne ob¢ine Slovenj Gradec, ki je bila uspe$na skupaj z partnerskimi mesti: Ptuj, Murska sobota,
Novo mesto, Velenje ter Mariborom, kot nosilcem celotnega projekta in kandidaturo tudi dobila
potrjeno na Svetu Evrope. Od takrat naprej so sooCeni s projektom, ki se bo dejansko odvil leta 2012.
Leto je relativno blizu do takrat je potrebno narediti precej stvari, ¢e hocejo opraviciti to zaupanje, ki
jim je bilo dano, da bodo prepoznavna Evropska prestolnica kulture, da bodo pokazali svoje, kar imajo
najboljse, razlicno od ostalih. Sam smatra, da je to ¢udovita priloZznost, da bo tudi mesto Slovenj
Gradec in pa obc¢ina veliko pridobila na tem podro¢ju. Ne gre samo za promocijo teh sklopov, ampak
morajo izkoristiti priloznost, da bodo dobili nujne infrastrukturne objekte na podrocju kulture. Celoten
projekt je sestavljen iz dveh globalnih sklopov, eden je operativen, drugi pa je vsebinski. Dejal je, da
so imenovali odbor, ki se s tem Ze dalj ¢asa ukvarja in sledi vsem vzgibom. Najbolj odgovoren pri tem
je Marko Kosan, ki je eden od glavnih koordinatorjev za vsebinski del.

V nadaljevanju je Marko Kosan predstavil omenjen projekt Evropske kulturne prestolnice 2012.
Najprej je dejal, da je koordinator tega programa predvsem v povezavi z ostalimi partnerskimi mesti,
medtem ko je nosilec tega partnerstva v skupnem projektu Mestna ob¢ina Slovenj Gradec kot taka s
svojim S$irSim regionalnim zaledjem. Mariboru kot glavnemu nosilcu projekta so se pridruzili poleg
Slovenj Gradca Se Ptuj, Velenje, Murska sobota in Novo mesto in v bistvu so bila ta mesta izbrana
zaradi tega, ker so mestne obCine in pokrivajo SirSe zaledje zahodnega konca. Slovenj Gradec je
nosilec programa v ozji Koroski regiji, vendarle pa uposSteva Zelje, moznosti in potenciale SirSe
neformalne Koroske regije. V tem smislu je najbolj aktivha ob¢ina Prevalje, ki je histori¢no,
tradicionalno kulturno sredis¢e Meziske doline, kjer so ze pripravili $irok in strokovno utemeljen
program, ki pa $e nima potrditve v okviru skupnega programa, ki naj bi se izvajal leta 2012. Kot je Ze
povedal Zupan, so v Slovenj Gradcu Ze v Casu priprave za slovenski nacionalni razpis izbire mesta, ki
naj bi leta 2012 prevzel vlogo evropske kulturne prestolnice, pripravili program in imenovali projektno
skupino. Ze takrat na zaGetku je program izhajal iz nekih tradicionalnih kulturnih vsebin Slovenj



Gradca in iz nekaterih tradicionalnih prireditev, ki jih Slovenj Gradec Ze vrsto let izvaja. Vse skupaj so
si zamiSljali v letu 2012 kot nekak kvalitativni preskok v $e bolj ambiciozno izvedbo programov, ki
bodo Slovenj Gradec umescali ne samo v nacionalni, ampak po moznosti tudi v mednarodni prostor.
Mora reci, da so druga partnerska mesta v tisti fazi nastopala z bolj ohlapnim programom in so v
bistvu navajali predvsem svoje potenciale. Medtem, ko je Slovenj Gradec Ze od vsega zacetka zacel z
konkretnimi vsebinami in morda tudi zaradi tega uspel. Pri predstavitvi slovenske kandidature v
Bruslju je bilo v tamkaj predstavljen program uvriéenih kar nekaj slovenjgraskih objektov. Ze od
vsega zacCetka so v koordinaciji s kolegi iz multimedijskega centra Kibla, ki je s strani mestne ob¢ine
dobila nalogo, da pripravi vsebinski program kandidature. Uspeli so izoblikovati vlogo tega projekta,
ki se veze na slovenjgrasko identiteto in tradicionalne prireditve. V ospredju je Slovenj Gradec kot
mesto glasnik miru. V tem smislu Slovenj Gradec sodeluje v okviru neke teme, ki se imenuje
Globalna kultura miru, kjer naj bi iz vsebine tega podro¢ja koordiniral projekte na tem tematskem
podrocju na vseh prizoris¢ih v okviru programa Evropske kulturne prestolnice. Ne samo v Slovenj
Gradcu, ampak tudi povsod drugod v mrezi teh mest, ki partnersko sodelujejo v projektu. Drug tak
sklop je vsebina povezana z Hugom Wolfom in z njegovo rojstno hiso. Tretje tematsko podrocje, ki Ze
od vsega zacetka pripada Slovenj Gradcu na vseh prizoriscih, je nekaj kar so takrat poimenovali
znanost in kultura, kjer je Slovenj Gradec povabljen predvsem zaradi dejstva, ker je v okoli Slovenj
Gradca rojen oCe Hermana Poto¢nika. Ta pomeni izhodis¢e za umetnisko, kreativno dejavnost
mednarodno uveljavljenih umetnikov, ki prav prednjacijo tudi v evropskem mednarodnem prostoru in
jih Herman Potocnik navdihuje. Vsi ti projekti Ze tecejo, se ze koordinirajo in poskusajo vsebinske
postavke zasnovati na tak nacin, da bo mozno v jeseni imeti finan¢no konstrukcijo in ¢asovnico. Poleg
teh treh nosilnih projektov pa si v Slovenj Gradcu Zelijo ohraniti tradicionalne vsebine, kot je razstava
DUO, festival mladinske kulture Urska ter program kulturne dedi$¢ine. V nadaljevanju je v kratkem
predstavil Se investicije, ki bi bile potrebne v javnih zavodih na podrocju kulture. Nato je prisotne
seznanil, kako tovrstni projekti potekajo v nekaterih evropskih mestih, ki so prav tako uspeli pri tej
kandidaturi.

Mag. Lidija PoZgan je v nadaljevanju predstavila vse investicije, ki se pripravljajo v sklopu Evropske
prestolnice kulture. Najprej je v kratkem povedala glede revitalizacije mestnega jedra. Nadalje je
predstavila ureditev rojstne hiSe Huga Wolfa in povedala, da ¢akajo na ponovni javni razpis, ki naj bi
bil v mesecu septembru. Projektna dokumentacija je v zaklju¢ni fazi izdelave, saj je bila glavna
pomanjkljivost prejSnjega razpisa, da niso imeli izdelane projektne dokumentacije. Po drugi strani pa
tudi sedaj razmisljajo, da bi ta projekt nekoliko razsirili in glede na pogoje razpisa bodo poskusali
vkljuciti kot nadomestni objekt tudi glasbeno Solo in s tega vidika pridobiti dolo¢ena financna
sredstva. Projekt za glasbeno Solo bo koncan do konca letosnjega leta, idejna zasnova je Ze potrjena.
Najpomembnejsa investicija na tem podrocju je kulturni dom Slovenj Gradec. V gradivu so navedene
osnovne tehni¢ne karakteristike, ki naj bi bile sestavni del projektne dokumentacije za nov idejni
projekt. Nato je projekt podrobneje predstavila. V gradivu je tudi povzetek vseh investicij tako za
mestno ob¢ino kot za druge ob¢ine, da lahko vidijo realnost vseh nacrtovanih investicij. Dejala je Se,
da bodo v ta sklop investicijskega dela vnesli tudi rekonstrukcijo muzeja in galerije, saj cakajo na
razpis za energetsko sanacijo objektov. Iz tega naslova bi lahko pridobili znatna finan¢na sredstva, ker
je objekt potreben take vrste rekonstrukcijskih del, da je to tudi opravicljivo.

Zupan se je zahvalil za uvodni obrazlozitvi in nekatere investicije v kratkem dodatno predstavil.
Nato je odprl razpravo.

Primoz Cokan je pohvalil predstavitev Marka KoSana in pri tem navedel misel znanega kitajskega
filozofa, da je vsaka bitka dobljena, Se preden se zac¢ne odvijati. Vidijo lahko, da navedeni projekti
prikazujejo identiteto Slovenj Gradca, mesta glasnika miru. Dejal je, da mu je zelo vSec¢ razstava DUO
in v tem smislu je projekt zelo dobro zastavljen. Ampak pri vsem tem se mu zdijo najvecji problem
¢e bodo do takrat Ze koncani hotel v termah, mladinski hotel, obnovitev hotela Pohorje, hotela Vabo,
vprasal je tudi, kaj se bo dogajalo na Partizanki. Vprasal je ali bodo naredili te projekte, ki bodo lahko
Slovenj Gradcu naredili korist na dolgi rok. Ce bodo prisli v Slovenj Gradec turisti, je najboljsa



reklama, da bodo zadovoljni. Ce pa bodo odsli, ne da bi odnesli svetle to¢ke nase lepe pokrajine, bodo
naredili sebi eno veliko medvedjo uslugo. Marko Kosan jih je seznanil, kako je to uspelo nekaterim
mestom v Evropi. Nadalje je dejal, da je bila Evropska razstava v Pliberku pravi spektakel in se je
govorilo dale¢ okrog. Menil je, da bi v Slovenj Gradcu nujno potrebovali turisticen kongres, kjer bi
animirali ljudi, da bi usposobili vse te kapacitete, ki jih imajo doma. Mogoc¢e se komu zdi smesno,
ampak enkrat je eden rekel, da bodo Ziveli v kleti, na vrhu v svojih hiSah pa bodo oddajali stanovanja
turistom. Tako delajo v Avstriji in kdo je to poskusil ve, da to ni ni¢ kaj posebnega, ampak neka
iznajdljivost, ki je prerasla v svetovno velesilo, kar se tice turizma. Dejal je, da bi turisticni kongres
moral potekati cel teden. En dan bi morala biti razprava o kmeckem turizmu, saj je pri kmetih najvecji
problem pisana beseda, to je napisati prosnjo, vlogo, mu povedati kako naj za¢ne z gospodarjenjem na
kmetiji malo bolj uspesno, kot pa to delajo danes. V Sloveniji je ve¢ teh ponudnikov, ki izvajajo te
delavnice in ¢e bi na kongresu to predstavili, bi do 2012 imeli marsikatero posteljo vec in naredili nek
premik. Kmetije bi lahko prodajale svoje produkte, lahko bi naredili pozitivno zgodbo. Najbolj pa je
pomembna strategija naSega turizma. Ce danes ne vedo kak$na bo strategija, kako bodo turiste tu
zadovoljili, bi lahko s kongresom to definirali in v to vlozili najve¢ energije. Ne morejo se iti
masovnega turizma, imajo pa idealno izhodis¢e za pohodnistvo, za zdraviliski turizem in to bi bil
drugi dan tega kongresa. Splosna bolniSnica bi predstavila kaj je mozno, vsi vedo, da je bil Slovenj
Gradec Ze pred nekaj ¢asa klimatsko zdravilii¢e. Ce bi imeli uspesen kongres, na katerega bi povabili
tudi vse ministre, bi to velik dogodek v Slovenj Gradcu, en pecat, da se je Slovenj Gradec zacel
ukvarjati s turizmom in niso samo avtomobilska industrija. Morda bi se na tem kongresu naSel
investitor za Bellevue in fantasti¢no bi bilo, Ce bi zgradili motel ali nekaj od gostinstva. V gradivu je
zasledil povezavo, kjer je zdaj objekt policije in Zelel pojasnilo na kak nacin se bo to izvedlo.
Predlagal je, da bi sluzbe pripravile gradivo za kongres in imenovale odbor za pripravo kongresa.
Treba je definirati vsebino in povabiti vse zainteresirane strani. Vse pa bi moralo temeljiti na velikem
spektaklu, to je odmevno in vsak dogodek, kar se ti¢e turizma, bi moral priti na Dnevnik v Sloveniji.
To je brezplatna reklama, drugade si tega ne predstavlja. Ce Zelijo biti uspesni, bi morali to voditi
vrhunski marketinski strokovnjaki, potem bo Slovenj Gradec lahko zacvetel in odpiral nova delovna
mesta.

Zupan je dejal, da so turizem in podobne zadeve spremljajode dejavnosti projekta Evropske
prestolnice kulture. Nadalje pa je menil, da bi o kongresu bi bilo treba razpravljati pod kako drugo
tocko, se je pa strinjal z organizacijo le tega. Interesi so slabi, zaradi krize se veliko stvari ustavlja.
Turizem je tematika vredna svoje obravnave. Glede povezave policijske hiSe pri projektu izgradnje
kulturnega doma je povedal, da je predvidena povezava in odkup hise, kjer je policijska hisa. V
kolikor to ne bo slo, bodo morali projekte nekoliko spremeniti.

Albin Nagli¢ je ugotavljal, da je tudi projekt revitalizacije mestnega jedra povezan s to tocko, ki jo
sedaj obravnavajo. Vecino stvari glede Glavnega trga so dorekli in bili informirani pri prej omenjeni
tocki, zato je vprasal kaj bo z glasbeno $olo, ko se bo zacela adaptacija oziroma gradnja tega muzeja v
glasbeni $Soli. Nadalje pa je omenil Mersijevo hiSo. Zdaj verjetno v ta projekt to ni $lo, vendar je hiSa
nujno potrebna obnove. Ve kdo je lastnik tega in hiSo tudi prodaja, vendar za precejSnji znesek.
Lastnik pa¢ Zeli zasluziti na tej stavbi, ¢e jo bo prodal. Kot vidijo, na njen ni¢ ne naredi in je tudi
vprasanje, ¢e ima z njo sploh kakSne namene. Menil je, da ne smejo dovoliti, da bi jutri prisel nekdo
in rekel, da bo imel Cisto eno tretjo zadevo, ki pa v mesto ne spada. Eden od prostorov v tej hisi je
spomenisko zascCiten, ostalo je odprto zidovje in karkoli se bo tam delalo, bodo morali obdrzati tisto
sobo. Zdi se mu pomembno, da bi morali okoli tega tudi razmisljati, pozvati lastnika in ga postaviti
pred dejstvo, z ozirom na to, da bo tu prestolnica. Ce ho&ejo vse ostalo urediti, morajo tudi te stvari.
Ponovno je poudaril, da je glasbena Sola zelo pomembna zadeva, z ozirom na to, da jo obiskuje okrog
tristo uéencev, ki delajo pod slabimi pogoji dela.

Zupan je potrdil, da je Mersijeva hida spomenisko za§¢itena, Zeleli so Ze marsikaj s to hiSo in verjetno
bodo morali pri lastniku vztrajati, da bo hiso spravil v red.



Matijaz Gostecnik je dejal, da je to gradivo pripravljeno kot vhod v njihovo razmisljanje, na eni
strani vsi ti projekti, ki so predvideni, na drugi strani finan¢ni del in na tretji strani tudi marketing in
infrastruktura, ki jo morajo pokriti, zato, da bodo uspeli v tem smislu, da bodo iz tega nekaj izplenili.
Promocija se je zacela Ze danes, ne leta 2012 in vse stvari, ki bodo potekale v tem ¢asu od danes pa do
2012 naj bi bile vkomponirane tako, da bodo skozi vsa leta do leta 2012 in tudi naprej, ker take
priloznosti Slovenj Gradec in Slovenija ne bo imela vec let. Stvar je zelo resna in misli, da je Slovenj
Gradec temu kos, ker so se tu ze odvijali veliki projekti mednarodnih dimenzij. To se pravi, da to
zmorejo in to znajo. Je pa res, da na podroc¢ju prodaje, marketinga in samega izplena dogodkov so pa
bolj pionirji. Dejal je, da ne znajo in tudi ne ve zakaj ne. Slovenj Gradec bi lahko tudi iztrzil kar bi mu
pripadalo s tem in morajo danes razmisljati o tem, da bodo tudi infrastrukturo organizirali, kot je bilo
govora Ze o samem turizmu. Veliko se pogovarjajo o turizmu, a do danes niso bili uspesni. Tako se
kazejo pretekli projekti, ko so mimo $le velike stvari, ne ve ¢e je sploh kak tolar priSel v Slovenj
Gradec iz tega naslova. Zato predlaga, da se poleg teh projektov, ki so predvideni, imenujejo projektne
skupine, ki bodo zagotovile turisticno rast, pravo promocijo v tem smislu, da morajo imeti kot eno od
partnerskih mest tudi lastno promocijo, ne da se naslanjajo na mati¢nega nosilca, kot je Maribor. Ne
samo, da je to promocija, ampak, da so imenovani odobri in skupine, ki bodo zagotavljali, da se bo to
res zgodilo. Marko Kosan je dejansko koordinator, ki je zadolZen in imajo priloznost in izhodisce, da
se pogovarjajo tudi o drugem delu. Take priloznosti ne bodo imeli veC in dejansko, ¢e niso sami temu
kos, morajo dobiti strokovnjake, ki bodo povedali, kako se trzijo stvari. To se pravi projektov okoli
turizma je bilo ogromno zapisanih, v idejnih zasnovah, v resitvah na papirju, ampak v prakso niso do
danes speljali Se ni¢. Res je, da so Se kapacitete, ki raunajo na njih, ki jih bodo morali imeti, da bi
turizem lahko zazivel. V¢asih se turizem lahko tudi brez takih stvari zane in se potem pokazejo
potrebe po izgradnji vecjih projektov, ki bodo zagotavljali normalni razvoj turizma naprej, da bodo iz
Slovenj Gradca sli ljudje zadovoljni, da bodo tu pustili denar, s katerim bodo lahko razvijali dolo¢ene
stvari. Menil je, da na osnovi tega kar so se danes pogovarjali morajo nadaljevati in na prihodnjih
sejah imeti Se razSiritev tega kako bodo temu kos. Sama evropska prestolnica je ena velika priloznost,
Slovenj Gradec ima to sreco, da je ob enih takih projektih, to je mesto glasnik miru, postal poznan po
celem svetu. To je skozi galerijo, ki je v preteklosti organizirala velike manifestacije, svetovne
razstave, tako da izkusSnje imajo. Tega se morajo lotiti resno, da bodo poleg vseh teh mest najbolj
uspesni.

Marko KoSan je izrazil zadovoljstvo, da je eden od razpravljalcev omenil Mersijevo hiso. Ko
govorijo o revitalizaciji starega mestnega jedra, ta hisa strli kot ¢rn madez iz celega korpusa. Dejal je,
da je ze pred leti kot direktor Koroskega pokrajinskega muzeja vlozil prijavo na InsSpektorat za
kulturno dedis¢ino. Prisotne je seznanil, da je zasCitena celotna hiSa in ne samo en prostor. Zasciteno
je tudi celotno mestno jedro in celoten objekt. V najbolj ohranjeni sobi je najlepsi baroc¢ni abient,
Ceprav v slabem stanju, gre za imeniten spomenik, ki pa pred nasimi oc¢imi hitro propada. O tem so Ze
govorili tudi z direktorjem Direktorata za kulturno dedis¢ino, ki je takrat obljubil, da bo lastnika
prisilil, da objekt ustrezno varuje. Treba bi bilo urgirati pri in§pektorju, najbrz s tega mesta, da pomaga
lastnika prisiliti, da s tem objektom nekaj naredi. Lastnik je ta objekt dobil kot upnisko poplacilo in
tudi nima nobenega interesa za obnovo, rad pa bi jo prodal.

Ker razprave ni bilo vec, se je Zupan Marku Kosanu zahvalil za udelezbo na seji in zakljucil to tocko
dnevnega reda.

AD 6
Predstavitev Projekta gradnje, upravljanje in vzdrZevanje odprtega Sirokopasovnega
omreZja v Mislinjski in Dravski dolini;

Uvodno obrazlozitev je podala mag. Lidija PoZgan in prisotne najprej opomnila, da so za Projekt
gradnje, upravljanje in vzdrzevanje odprtega Sirokopasovnega omrezja v Mislinjski in Dravski dolini
finan¢na sredstva pridobili na javnem razpisu Evropskega sklada za regionalni razvoj. Nato je projekt
podrobneje predstavila.



Zupan je projekt v kratkem dodatno predstavil, nato pa ¢lane ob&inskega sveta povabil k razpravi.

Zdravko Kranjc je izrekel pohvalo, da je Mestna obcina Slovenj Gradec uspela na tem razpisu, hkrati
pa apeliral na strokovne sluzbe, da bi napele vse sile in omrezile Se kako drugo obmocje. Teh obmocij
je kar nekaj in predlagal je, da bi se ¢im prej prijavili na razpis za oZivitev vaskega jedra Gmajna in bi
v sklopu tega poloZili kako cev. Ce bodo zamudili in se bodo prijavili naslednje leto, bodo zamudili ta
rok, saj vedo, da ta projekt traja 15 mesecev. Takih naselij je precej in bi ljudem omogocili vecjo
kakovost bivanja, razvoj podjetniStva, s tem pa tudi ve¢jo dodano vrednost tem produktom na
podeZelju. Menil je, da bi s to racionalizacijo lahko omrezili Se kako drugo obmocje, poiskati bi bilo
potrebno vse rezerve in ¢im ve¢ obmocij omreziti. Vsekakor je pa to zelo velik prispevek in zelo
pohvalno za ob¢inske sluzbe.

Milan Mavsar je Zelel dodatno pojasnilo glede projekta in glede belih lis. Vprasal je do kam segajo
bele lise v Pamecah in kje so v Pamecah Se ostale bele lise. Pogosto mu vprasanja zastavljajo tudi
obcani iz vi§je lezeCih predelov, zato je zelel pojasnilo. Nato je opomnil, da je priblizno petnajst let, ko
so pokrivali s telefonijo Pamece do vrha Kremzarice in so en del resevali preko KS Vuzenica. Tiste
Stevilke, ki so bile s te strani nedosegljive, so povezali z njihove strani in le ti so s sporazumom
odstopili te Stevilke. Vprasal je kako je zdaj zadeva v tem smislu.

Janko Cas je prav tako izrekel pohvalo strokovnim sluzbam glede projekta. V uvodni obrazlozitvi je
zasledil, da se Sirokopasovno omrezje izvaja na osnovi idejnega projekta. Vedo, da Uredba o vrsti
zahtevnosti objektov jasno govori, kaksni objekti so in v tem primeru Sirokopasovna omrezja spadajo
pod enostavne objekte. Enostavni objekt kot tak je objekt javne infrastrukture, pomeni inZenirski
objekt javne infrastrukture, za katerega pa je potrebno urediti doloceno dokumentacijo. Vprasal je ali
imajo projekt izvedbenih del, ki bi v tem postopku moral biti. Nadalje pa je omenil, da je bilo kar
nekaj nejasnosti, pritozb in revoltov z obmocja Mislinje in Razborja zaradi sluznostnih pogodb.
Nekateri jih dobijo po posti, drugi se udelezujejo sestankov in ti sestanki so bili ponekod v ¢asu ko so
ljudje v sluzbah, ali so drugace zavzeti in se jih niso mogli udeleziti. Menil je, da je pogodba o
sluznosti verodostojna, ko je vnesena v zemljisko knjigo, to pomeni, da morajo pogodbe biti notarsko
overjene, notarsko se overi podpis lastnika zemljis¢a in ne sluZznostnega upravicenca in ta postopek, da
ljudje podpisejo ali dostavijo to pogodbo je popolnoma nejasen. Ko lastnik podpise, pomeni, da bo v
tem postopku moral $e enkrat do notarja, ker bo samo na ta na¢in pogodba notarsko overjena. V zvezi
s tem je zelel pojasnilo. Nato je dejal, da na teh pogodbah Zzupan moral biti podpisan, ne da prihajajo
nepodpisani dokumenti. Zaradi tega je bilo nekaj nejevolje in tudi vsebinsko velikokrat lastniki
zemljiS¢ v teh pogodbah ne vidijo, da imajo pravno zas¢ito. Predlagal je, da k tem stvarem strokovne
sluzbe pristopijo malo drugace.

Edvard Turic¢nik je ugotavljal, da je bilo ogromno stvari narejenih in vsa pohvala obcinskim
sluzbam, da je do tega prislo. Tudi verjame, da je na terenu vcasih kak problem, vendar je menil, da
pri Sirokopasovnem omrezju malo manj, kot pa pri drugih gradnjah. Seveda so pa neke stvari, ki ga
motijo. Mestna ob¢ina Slovenj Gradec je glavni nosilec projekta za vse ob¢ine, v tem sklopu pa ima
samo 150 km. Zelel je pojasnilo zakaj samo toliko, saj je nosilec aktivnosti, pa dobi najman;
kilometrov. Nadalje pa je opozoril, da na Golavabuki, Legnu, pa tudi v Razboru te zadeve niso
pokrite. Ves Cas so imeli probleme, sreca je bila takrat pri izgradnji telefona, ker je bilo razumevanje
pa zelja takrat drugacna kot je danes. Vsi so pristopili, vsi so dovolili in kopali, vse se je naredilo.
Sedaj ko je pa treba to narediti, ko se ve¢ ne da naprej, tudi ta omreZja so ponekod zelo slaba, niti
telefoni ne delujejo. Ko so delali kabelsko, so naredili samo centre in ljudje so absolutno odrezani od
tega. Tudi na visjih predelih imajo obrtnike in ne morejo delovati preko nobenega sistema. Zato je
predlagal, da se potrudijo, naredijo to Sirokopasovno omrezje, tako kot so rekli. Ko je bila prvi¢ dana
pobuda, je bil takoj za to, ampak, da se ne bo naredilo, tako kot se je pri plinifikaciji. Samo tiste
zaselke pokrivajo, vse ostalo pustijo v nemilost tem ljudem, da ne bo spet tarca vseh ostalih, zakaj se
po Legnu ne dela. Morajo se potruditi in narediti tako, da bodo ljudje zadovoljni.



Aleksander Hudej je menil, da so bele lise verjetno napaka drzave v narekovaju, ker zgleda, da je Slo
kar po katastrskih ob¢inah oziroma po krajih. Skoraj vsi kraji v mestni ob¢ini so tako razporejeni, da
segajo v dolino pa do vrha Pohorja, Urslje gore, Graske gore itd.. Verjetno bo tezko popravljati,
ampak poizkusiti morajo, ¢e se da to drugace narediti. To je absurd tega. Konkretno Podgorje je v
dolini, je razumljivo, da ni bela lisa, ¢im pa gredo kilometer ali dva iz Podgorja, je pa v hribih bela lisa
in je celo Podgorje izpadlo na racun tega. Teh primerov je Se veliko v celotni ob¢ini. Poizkusiti
morajo, kaj se da pri tem narediti. Drugace pa se pri odstopnih izjavah dogajajo razli¢ne stvari.
Navedel je primer enega obc¢ana, ki ni Zelel podpisati izjave in je Sel na razgovor k njemu. Ni podpisal
zaradi enega cestnega propusta, ki se ni tako naredil in mu ob deZevju voda te¢e po zemljis¢u. Dejal je,
da noce podpisati dokler, ne bodo ustrezno popravili propust. Se pravi, da so take majhne banalne
stvari, ki jih v zgodovini niso najbolj prav naredili. Druga stvar pa je tudi, ko gre pri dolocenih ljudeh
za velike dolZine, nekaterim za ve¢ kilometrov po njihovi zemlji, se tu upostevajo Se ostale stvari,
elektrika in vodovod, kjer je to mozno. Drugace pa je dal pohvalo tako strokovnim sodelavcem kot
direktorici obCinske uprave. Dejal je, da morajo tako nadaljevati, ¢eprav ve, da so tezave, predvsem pri
pridobivanju teh soglasij. Ko se z ljudmi dobro pogovorijo, tudi niso tako velike teZave, da jih ne bi
mogli resiti. Je pa to sprejeto tudi v $irsi okolici. Prihajajo iz sosednjih ob¢in, iz sosednjih krajev in se
zgrazajo, da imamo slabe ceste, zdaj se pa cudijo, da lahko delajo take stvari. Nekateri v vecjih mestih
ne verjamejo, da je to na podeZelju sploh mozno. Nekateri so Evropo kritizirali, da bodo samo denar
dajali, tu pa vidijo, da se bodo take stvari lahko iz evropskih sredstev zgradile, ker jih drugace sami ne
bi zmogli.

Mag. Lidija PoZgan je glede belih lis pojasnila, da je ministrstvo, ko je dolocalo bele lise vzelo kot
osnovo katastrsko obcino. Na sestanku so imeli Ze direktorja Direktorata za elektronske komunikacije
in so mu tudi pokazali, da se katastrske obcine delijo na manjSe, popisne okolise. Problem je ravno v
tem, kar je navedel svetnik Aleksander Hudej. Naselje in redko naseljeno obmodje je v eni katastrski
obcini. Kot primer Podgorje nikoli ne bodo spravili v obmocje belih lis, ampak dejansko ko pridejo
sto metrov ven iz Podgorja, je pa to Ze opravicljivo. Sama je prepricana, da bodo te zadeve v sklopu
tega projekta resili, na razpolago imajo leto in pol. Tolmacenje Ministrstva za gospodarstvo je, da so
tudi kasneje uvrséene dodatne bele lise upravicen strosek projekta. Enako je pa tudi v Pamecah in
Trobljah. Pri tem niso odvisni samo od ministrstva za gospodarstvo, temve¢ tudi v veliki meri od
Telekoma. V prvem postopku niso dobili dodatno uvrsc¢enih vseh belih lis, zato ker je Telekom poslal
dopis, da izkazuje komercialni interes na teh obmocjih. Z Telekomom so Ze imeli sestanek, dali so jim
karte in povedali kje Zelijo dodatno uvrstiti obmocje belih lis. S Telekomom se ze usklajujejo in
predvidoma do oktobra bodo vse te postopke tudi resili.

Nadalje je odgovorila, da Se nimajo vseh idejnih projektov, ker jih GVO ne uspe pripravljati s tako
hitrostjo in morajo sluZznostne pogodbe pridobivati na podlagi racunalniskih izrisov in pa na podlagi
racunalniskih programov, ki jih imajo na ob¢ini. Nato je predstavila postopek priprave in dejala, da
morajo sluznostne pogodbe pridobiti prej. Zato se le v tem trenutku ne bodo vpisovale v zemljisko
knjigo, ker ugotavljajo, da vsi podatki niso pravi in jih je treba najprej korigirati. Sluznostne pogodbe
jemljejo samo kot dovoljenje gradnje na terenu. To na vseh sestankih tudi obrazlozijo. Ljudje dobijo
poleg vabila Se vzorec sluznostne pogodbe.

Glede vaskega jedra Gmajna je povedala, da je financirano s strani ministrstva za kmetijstvo, ki
zagotovi do 50 % sofinancerskega deleza, vse drugo mora zagotoviti obCina. Pokritost vaskega jedra
Gmajna imajo predvideno iz tega projekta, kjer je 100 % sofinancirano iz tujih virov, tako da varcujejo
prora¢un na vseh takih moznih podrocjih. Pogoji ministrstva za kmetijstvo so taki, ko je projekt v
celoti koncan je sofinanciran in v letoSnjem letu ne bodo uspeli uloviti teh rokov.

Po koncanem izvajanju direktorice obCinske uprave, je Zupan zakljuéil to tocko dnevnega reda.



AD 7
Pobude in vprasanja svetnic in svetnikov;

Zupan je ¢lane ob&inskega sveta povabil, da podajo pobude in vprasanja.

Janko Cas je Zupana prosil, da obrazlozi gradnjo TC Inter§par. Vprasal je kak$ne trgovine bodo v
tem prodajnem centru, ali bo ta center tako kot v Velenju imel tudi samopostrezno restavracijo za
malice in kosila. Slisati je govorice, da na Zupana mocno pritiskajo posamezni gostinski delavci in
nasprotujejo varianti pripravljene hrane, ki bi jo lahko odnasali domov. Mogoce bi bilo dobro, da
zupan iz tega mesta razblini te govorice in pove, kaj vse bo v novem trgovskem centru.

Zupan je odgovoril, da v Slovenj Gradcu gradijo Evro$par, to je tip gradnje, ki je brez notranjega
vmesnega prostora, vhodi v trgovine pa so od zunaj. Le ta ne predvideva restavracij, temve¢ le manjSe
bare in Sestnajst trgovin, ki so bile prodane preden so zaceli graditi. Nato je nekaj le teh nastel. Dejal
je, da glede vrste trgovin in restavracij obCina ni imela vpliva. Strokovne sluzbe so imele le
koordinacijo glede parkiriSc.

Edvard Turi¢nik je omenil kolesarsko stezo in dejal, da je ta zelo primerna tudi za sprehajanje in za
voznjo otroskih vozickov. Vendar za kolesarje nastaja problem, saj gredo dve ali tri Zenske skupaj z
vozicki in kolesarjev ne spustijo skozi. Toliko kulture pa bi sprehajalci vendar morali imeti in dati
prostor kolesarjem. Pozval je vse sprehajalce na kolesarski stezi, da dajo kolesarjem moZznost
normalne voznje.

Nadalje pa je omenil, da je za Dan drzavnosti zupnik Peter Leskovar daroval sveto maso. Sam
verjame, da nekateri ne gredo radi v cerkev ali sploh ne gredo, vendar ob dejstvu, da je bila za drzavo,
je izrekel kritiko, ker sta se je udelezila le dva svetnika.

Nato je omenil projekt izgradnje Sirokopasovnega omreZja in ugotavljal, da je mogoce kje problem
odstopa zemlji$¢. Zato je s tega mesta pozval vse lastnike preko katerih parcel gre, da naj ne ovirajo
tega dela, saj izvajalci kopljejo zelo ozko in z deli hitro koncajo.

Nadalje je dejal, da so v letoSnjem letu neznosne vremenske ujme, zato je ogromno plazov, uni¢enih
cest in je sanacija izrednega pomena. Predlagal je, da v rebalansu proracuna zagotovijo dodatna
finan¢na sredstva, da lahko omenjene zadeve vzpostavijo v prvotno stanje. To so stroski, ki niso bili
predvideni, vendar Ce se da kaj resiti, bodo obc¢ani in ob¢anke zelo zadovoljni.

Vinko Vrékovnik je postavil vprasanje kako poteka projekt izgradnje krozis¢a v Smartnem.
Predvideno je, da bi se naj v jeseni pricela gradnja, ker je dejansko res potrebno.

Mag. Lidija PoZgan je dejala, da so pri projektu krozi§ée Smartno trenutno v fazi parcelacije tega
objekta oziroma vzpostavitev tega objekta v stanje v naravi. Cenilni zapisniki za ta zemljisca, ki bodo
predmet odkupa, so narejeni in imeli so ze sestanek s firmo, ki bo vrSila odkupe zemljis¢. Predvidoma
konec meseca avgusta bodo te zadeve prestavljene obCanom. Nato je predviden projekt v kratkem
predstavila in dejala, da naj bi z deli priceli v spomladanskih mesecih prihodnjega leta.

Milan Mavsar je dejal, da se mora svetniku Edu Turi¢niku zahvaliti, da je dal pobudo za to maso.
Sam zelo ceni Zupnika Petra Leskovarja, ki je daroval maso za drzavo, od katere ima drzava v
narekovajih zelo veliko. Svetniku je predlagal, da naj ne dela take propagande, razen ¢e ima namen
sedaj presedlati Se v politicno stranko Nova Slovenija. Ljudje so vsak po svoje opredeljeni in naj gre v
cerkev tisti, kateri hoCe. Sam ne nasprotuje cerkvi, to javno pove, da nima ni¢ proti in zelo rad si
pogleda sakralne objekte. V cerkev pa drugace ne hodi in mu ni treba posiljati niti vabila.

Edvard Turi¢nik je svetniku Milanu Mavsarju odgovoril, da mu je ze enkrat rekel, naj ne hodi za
njim za govornico. Masa je bila za drzavo in ne zato, da bo sam Sel k politi¢ni stranki Nova Slovenija.
Vsak kakor hoce, tudi sam v cerkev drugace ne hodi, ¢e pa so dobili poziv, bi bilo prav, da bi jih prislo
vec. Ne bi smela biti tu polemika, kdo gre in kdo ne gre. Dejal je Se, da to ni nobena reklama za nove
volitve. Koliko pa ima kdo koristi, je pa druga stvar.



Stanka TamsSe se je najprej zahvalila mestni obCini, Zupanu, direktorici obcinske uprave in
strokovnim sluzbam, da se uresni¢il projekt »Napeljava indukcijske zanke« v Kulturnem domu
Slovenj Gradec, glede na to, da bo letos mednarodni dan gluhih in naglu$nih ravno v okviru
obcinskega praznika v Slovenj Gradcu. Predlagala je, da se le to uredi tudi v Koroski galeriji likovnih
umetnosti, kjer je prav tako veliko kulturnih prireditev. Dejala je, da je Mestna ob¢ina Slovenj Gradec
prva na Koroskem, ki je pridobila to indukcijsko zanko in Cetrti kulturni dom v Sloveniji. Hkrati je
izrekla kritiko zaradi neudelezbe svetnic in svetnikov. Kljub temu, da jih je vseh petindvajset prejelo
vabilo, se je odzval samo eden.

Nato je dejala, da za maSo ni prejela vabila.

Nadalje je dejala, da je Svet za invalide pri Mestni obcCini Slovenj Gradec sestavljen iz razli¢nih
drustev invalidov, invalidskih organizacij, Zavoda za zaposlovanje in ti so izpostavili problem, da na
Koroskem ni zaposlitvenega centra za invalide. O tem je Ze bilo tudi govora na okrogli mizi, na
koordinaciji invalidov za Korosko regijo in po vseh drustvih. To financira Ministrstvo za delo, druzino
in socialne zadeve v tistem razmerju kolikor je kdo zmozZen opravljati delo. Nujno potrebno je, da bi
na Koroskem pridobili tak center. Predlagala je, da zupan pobudo poda na Svetu zupanov Koroske
regije.

Matijaz Gostenc¢nik je opomnil, da ko so pric¢eli mandat, so odprli obnovljeno cesto v Podgorje.
Samo dve leti je od tega in ta cesta je v obupnem stanju, kar se ti¢e montaze jaskov. Cesta je veliko
slabsa, kot je bila prej, ko sploh ni bila rekonstruirana. Ljudje se ne vozijo ve¢ po desni strani, Ce
gredo iz smeri Slovenj Gradca, ampak kar po levi, ker je enostavno na desni voznja po teh kanalih
nemogoca. Veckrat so se o tej problematiki Ze pogovarjali, zato prosi strokovne sluzbe, da resno
pristopijo k resitvi tega problema. Ze od vsega zadetka opozarjajo na to slabo izvedbo, zato je menil,
da je pri izvajalcu potrebno uveljavljati garancijo. Cesta mora biti taka, da se lahko po njej varno in
solidno vozi.

Nadalje pa se je strinjal, da so svetniki malo neodgovorni, kadar so razne prireditve in proslave, se
lahko pogosto na prste ene roke prestejejo ali tudi veckrat njega ni zraven. Tako, da morajo spostovati
to Cast, ki jim jo izkazuje mestna obcina in jih vabi na te prireditve. Glede tega morajo biti bolj resni,
saj je to obraz mestne ob&ine in ob&inskega sveta, zato so se dolzni takih stvari udeleZevati. Ce se
spomni proslave ob dnevu drzavnosti, je bila zelo Zalostna podoba.

Diana Cesar Plaz je opozorila, da je parkirisc¢e neposredno pred zdravstvenim domom nujno potrebno
popravila. Tam so se zdaj pojavile udarne jame, vedo pa, da so bolniki, ki prihajajo z bolec¢ino, najbolj
obcutljivi in koristijo to cesto oziroma tiste parkirne prostore.

Zupan je sejo zakljuéil ob 09.30 uri.
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